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 דוח נציבות הביקורת על הפרקליטות בעניין פרשת מאיה פורמן
 
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

ומשפט חוק  החוקה,  ועדת  ישיבת  את  פותחים  אנחנו  טוב,  בקשה  בוקר  הוא  היום  שלנו  הנושא   .
ידי חברת הכנסת יעל גרמן. בדרך כלל נהוג לתת  מהיר בעניין פרשת מאיה פורמן. הבקשה הועלתה על    לדיון

  לחברתיבוקר טוב  רי הכנסת,  חבריי חבבוקר טוב לאני אגיד    ,למבקש לפתוח, אבל עד שיעל תצטרף אלינו
ולכל  -יושבת לנציגי הארגונים  טוב  בוקר  בוקר טוב לאנשי הממלכה משני הצדדים,  ועדת הביקורת,  ראש 

לפני    ורים.עד שיעל תגיע אני אגיד כמה משפטים שקש   . התקשורתהאורחים האחרים שנמצאים פה, כולל  
בקיצור.  אותן  אני אגיד    ,מדיסיבות ע  3שבוע, באופן חריג מאופיי והתנהגותי, סירבתי לכך שמאיה תדבר.  

הצד השני לא  ר  שאד ידבר כחשבתי שזה מכובד, בטח בפורום של אנשי משפט, שצד אח  אלסיבה ראשונה,  
 שני לא ידבר.  צד  ,ב שזה דבר מכובד שצד אחד ידברשוהוזמן וגם לא ידע שזה יקרה. אני לא ח

 
 קארין אלהרר )יש עתיד(: 

 
 מי היה הצד השני? 

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 . ותט יהצד השני זה הפרקל

 
 קארין אלהרר )יש עתיד(: 

 
 . מנוזוהם ה

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
  היה מי שמתמצה בדוחלא משנה. הם לא הוזמנו לנושא הזה, הם הוזמנו לנושא של דוח גולדברג.  

 גולדברג, לא בנושא של מאיה.
 

 קארין אלהרר )יש עתיד(: 
 

 . אחד בשני שזורים ע שהדברים דואתה י 
 

 רויטל סויד )המחנה הציוני(:
 

 בואו נלך עניינית, בואו נדבר עניינית.  
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

לא חשבתי    ,החשבתי שלא. סיבה שניי   גולדברג לא קשור לנושא הזה, לכןדוח  הדברים לא שזורים.  
 ו לנושא הזה שעתיים.ד עולאחר מכן י שבוע כש , יינתנו לנושא הזהדקות  5או   3,4-שזה מכובד ש

 
 יעל גרמן )יש עתיד(: 

 
 שיש עכשיו שעתיים.אני שמחה 

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
בוועדת   שסוכם  למה  בניגוד  היה  וזה  הסכמים,  על  ששומרים  מקובל  מאוד  בכנסת  שלישי,  דבר 

 כנסת.  
 

 קארין אלהרר )יש עתיד(: 
 

 . אני רק מבקשת שתדייק בעובדות -  -ניסן, אל תציג את הדברים 
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 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

בעובדו מדייק  זהאפילו    ת.אני  את  לך  אמר  שלך  המשפטי  צריך  .  היועץ  להסביר  אני  למה  רק 
לאופיי,  התנהגתי   מתאים  שלא  זה.  באופן  את  לעשות  צריך  הייתי  מבקש  אבל  שאני  הזהמה  כדי    ,בדיון 

, תפתח, לאחר מכן רבע שעה למאיה,  ת הבקשה לדיון מהירמגישיעל,  שננסה להיכנס קצת לפרופורציות, ש
   הילה, רבע שעה לנציגת הפרקליטות.רבע שעה ל 

 
 רויטל סויד )המחנה הציוני(:

 
 סוף סוף נשמע את מאיה.

 
 יעל גרמן )יש עתיד(: 

 
 אני חושבת שגם חן צריך לדבר. 

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
מחוז ת"א.  ליאורה חביליו, פרקליטת  להילה, אחר כך  למאיה אני אתן גם לך לדבר, אחר כך  אחרי  

ניתן לחברי הכנסת לדבר. לאחר מכן, אם יישאר זמן, ואני מקווה שיישאר, נוכל לתת    לאחר הדברים האלה
 גם לגופים האחרים.  

 
 יעל גרמן )יש עתיד(: 

 
זה מאוד  יש לנו שעתיים,  .  אןכ  אנחנווהכל הנה  ה לך שלמרות כל הקשיים  דואני באמת מקודם כל,  

על    הפרטיה  מקרהמהדיון    אני מקווה שנוכל למצות את הדיון. אני סבורה שקשה מאוד לנתק אתמכובד,  
הנורא ה ל  יעוול  פורמן  ד"ר שנעשה  דבריםזה    .מאיה  מאוד  מהרבה  גם    ,עולה  שכתבה  אבל  מהדוח  עולה 

הדיון שהיה לנו בפעם הקודמת על  מ  -מכתב טרום דוח  זה למעשה עדיין לא דוח, זה איזה שהוא    -הנציבה  
כאן   שייאמרו  בפעם הקודמת. הדברים  כפי שפתחתי  ממש  לפתוח  רוצה  אני  קשים  דברים  היו  יהנציבות. 

  , אני רוצה שיהיה ברורשהמקרה הוא קשה. הוא קשה מבחינה אנושית ומבחינה מערכתית.    מפני  ,ונוקבים
שגו מאמינה  של אני  הכנסת  חברות  מבחינת  שהפרקליידים  אחד  ותט ,  היא  ישראל  המוסדות    במדינת 

, כי באמת זה  אנחנו חייבים כל הזמן לזכור את זה ולשמור עליה  החשובים ביותר שיש לנו. מה שלא נעשה
ביושר. שפועל  השח  הוא  מוסד  את  הפשע,  את  לנו  עליותיתוממגר  נשמור  לא  אם  חוק    ,.  שלטון  יהיה  לא 

ישראל בזהמצ  .במדינת  לפתוח  לנכון  ביקומפני    ,אתי  ח שתהיה  אני  זשורת.  שביקורת  זה  ,  מילגיטי  הבת 
לבנות,    ,בסדר גם  שיכול  דבר  יחשובזה  לא  אחד  שאף  סבורים    אבל  אנחנו  הזאת  הביקורת  שמתוך 

 . לא, להיפך, צריך לשמור אותו ככל האפשרלפגוע בו.  שהפרקליטות היא מוסד שצריך
 

פורמן הוא סיפור פרטי,    העכשיו אני מגיע  גי. איך  הוא סיפור טרא לעניין. הסיפור של ד"ר מאיה 
מומחית באבח  ,רופאה  הפכה  שופטמקצועית  של  דעת  חוות  מפני  ש  ,ת  המשפט  כס  על  אינו  כבר  היום 

נה, בלי יכולת להתגונן,  מעדה מומחית לנאשמת, בלי כתב אישום, בלי כתב הג   ,שם בהטרדה מיניתאשהו
משפט? אחת  איך    בלי  מומחיתנבבת  עדה  הגושפנקא    ,הפכה  את  לה  נתן  העליון  המשפט  דבית  שאליבא 

ומקצועית,   שהיא מומחית  משתלחלנאשמת    באמת  דעת  ובחוות  רסןת  כך    ,חסרת  כדי  שהפרקליטות,  עד 
ל מצא  הראשי  להתערנהפרקליט  ד  -  בכון  המשפטי,  היועץ  אגב  רגם  שלא    -ך  הבריאות  למשרד  ולהורות 

ש לעבודה  אותה  התקבלה לקבל  וכדין?אליה    היא  כדת  של הפרקליטות שאם    במכרז  למה? מתוך החשש 
כמו שאנחנו יודעים, זה    .על עדותהחוות הדעת של השופט היא נכונה, אז הפרקליטות לא תוכל להסתמך  

ן לרפואה משפטית. הם  מסתמכת על העדויות של המכו באמת  ת  לכן הפרקליטושיש לנו,    כרגע  המכון היחיד
שאין    הגיכך מתגלה לנו מסכת מאוד מאוד מדא לות לחיים ולמוות במקרים פליליים. תוך כדי  קובעים גור

 ספק שמובילה מן הפרט אל הכלל ומן הכלל אל הפרט.  
 

בכוונה בדברים שלי, כמ גם את הנושא של הנציבואני משלבת  ה אותנו  ל ביומאני  ו  ,תו שאמרתי, 
לביקורת  הפרטנית  הביקורת  בין  להפריד  ניתן  שלא  ביקורת  שמתוך  היא  הראיה  המערכתית.    למסקנה 

לשנות את תצהירו  , היה ניסיון  ניסיון להדיח עד, היה  דרך אגב  -  -  של ד"ר מאיה פורמןהמקרה  פרטנית של  
אמנם    . בתוקף  עמד  , אני חייבת לומר,בריאותה  שעמד בתוקף על כך שלא ישנו. גם משרד  של ד"ר חן קוגל

היועץ המשפטי  י  עלה שבאופן מערכת  .ממנו לשנות את התצהירותו, אבל ביקשו  את עד  לא נתנו לו לשנות 
יהיה לא  ות, מן הראוי  יש דעה שאינה תואמת את הפרקליט   לעובד מדינהמידה ו נתן חוות דעת שבלממשלה  

ה  למ  ?יש דעות רבותאם ש  ,לפתוח אותו. למה שלא יהיו דעות רבות י צריך תכזה נושא שלהער להגיש אותה.
רק  פתאום צריך להגיש  אם יש דעות רבות, מה    בסדר, אבלזה    אין דעות רבותאם    שתהיה רק דעה אחת?

גם  ה  בפני ביתאני חושבת ש  את הדעה שמקובלת על הפרקליטות?  דעות,  משפט צריכות לעמוד מגוון של 
ד"ר  צהירו של  ת. הנה דוגמה מהמקרה הזה שביקשו לשנות את  ת את הדעות של הפרקליטותורתדעות שסו
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על עדות מקצועית, לא על דעה פרטית.  פה  מדובר  בקשה היא שערורייתית בנסיבות העניין.  עצם ה.  חן קוגל
 ולעשות מה שצריך. חייבים להעיר   , חייבת להידון,יתתי ריעצם הבקשה היא שערו

 
א נוקבות.  מאוד  מאוד  שאלות  מספר  בפנינו  מעלה  הזאת  של    ,תחהפרשה  תפקידה  מה  כמובן, 

להתערב כפי שהתערבה בנושא    ,דט שיש להנקידה והמפ במסגרת ת  . האם הפרקליטות יכולההפרקליטות
  , זאת  האם בכלל יש לה סמכות כזאת?  ד?ראה למשרד ממשלתי לעצור מינוי של עובוה בשל שינוי תצהיר ו

מה מקור הסמכות שבאים ואומרים לי לא  . שאלתי  הייתה השאלה שאני כשרת הבריאות שאלתי  ,דרך אגב
פורמן  מאיה  ד"ר  את  תשובה.  .לקבל  קיבלתי  שנעצ  לא  ביקשו  שכן  במגבלותועובדה  אותה  שנקבל  כך    ר, 

עליו שהי בית משפט  חלוט של  דין  דברים עד שיהיה פסק  ה כאן פעולה שלא  היית  .ןא לא תעסוק במספר 
הלא    יד, שנעשה לבן אדםשאנחנו נשמע אותו מ   ,העוול הפרטי  . אני בהחלט חושבת שצריך לפעול.תוכמבס

בכפו  הכלל  עוול  על  להסיק  ניתן  הפרט  מן  שלפעמים  לביקורת  רוושביק   מראה  גם  חשובה  פרטנית  ת 
 תית. כהמער

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
אנחנו נקיים  .  מעסיק אותי מאודושא הזה  נהבשולי הדברים שלך אני רוצה לציין ש תודה לך, יעל.  

לעומק דיון  זה  ש  .על  עצמה  זה  עם  הפרקליטות  הדעת.  דבר    ה ז  דעות  כמהתבוא  על  יעלה  האם  שלא 
לו דעה שונה,  משרד ממשלתי, שר ממשלתי, או  הפרקליטות היא היחידה שמייצגת   יש  שהוא רשאי, אם 

ייעוץ על    שלו?  להביא  כשדובר  רובינשטיין,  אליקים  העליון,  השופט  של  בשאלה  אגב  בהערת  מי  נתקלנו 
עמדת    תנה לו. זה הגיע לבית המשפט העליון. שם נשמעה רקשהרבנות נ שפתח חנות ושם שלט כשרות בלי  

ה נצטרך  בז  אחרת.יש לה דעה  הרי    ת, למה היא לא מיוצגת,מה הרבנות אומר  :היועץ. שאל השופט העליון
זה שכל המערכת הממלכ בנפרד.  יכולת לדון  כולה  להיותית  גורם   ה  ידי  על  ורק  אך  למרות    אחד,  מיוצגת 

זה דבר שנקיים עליו דיון מעמיק. זה    ג עצמאית,לא יכול להיות מיוציש דעה אחרת והוא  שלמשרד מסוים  
 ך, יעל. ד"ר מאיה פורמן, בבקשה. נושא נפרד. תודה ל

 
 מאיה פורמן: 

 
הייתי  לא    הלא דבר ברור מאליו. לאורך תקופה ארוכהיא  ע  שמה שהזמנתם אותי. הזכות להידות

תי חוסר  חש  די. זו הייתה תקופה מפחידה,דיר, נג, לא תהליך ס. התנהל תהליך שלםתקיימת במידה מסוימ
, לא ידעתי מה ילד יום. זה מטיל  משהתנהל איזה שהוא תהליך לא מוכר ולא סדיר עבור שום גוף  ודאות.

. פניתי  ונן נגדו ולא יהיו לי את הכלים להתגונןגאני אצטרך להתה השלב הבא שיבוא שמ  יאימה. לא ידעת
  ברירה, כדי להשיב את הסדר על כנו.ר סומתוך חאני פניתי  ה, רילא מתוך איזו שהיא בח  לבית הדין לעבודה

יש סדרי דין. אני הייתי    שהשלבים מוכרים,הליך סדיר, משהו  איזה שהוא  לפחות בבית הדין לעבודה יש  
נגדי.    השקופ שהתנהל  התהליך  בהמשךבכל  התמונהגם  לתוך  נכנס  קוגל  כשד"ר  מתוך    ,,  הודר  הוא 

   ו לצד השני לא היה ניגוד עניינים בעיסוק.ניגוד עניינים, כאילבטענה שיש איזה שהוא  התהליכים
 

ש כמה שבועות  הוא כתב למנכ"ל משרדפרקליט המדינה מתאר במכתב  לפני    , הבריאות בדצמבר 
ביקורת קשהשעל המדינה קשה להסתמך   עליו  קיים סיכוי שכל פעם שאני אעיד  שו  על מומחה שנמתחה 

בתי המשפט יודעים    יש לי שני דברים להגיד על זה. קודם כל,הצד שכנגד יציג את הביקורת שנמתחה עלי.  
המשפט בעניין הזה.    כת על בתימעים לבחון כל מקרה לגופו. אני סולהתמודד עם ביקורת של עדים, הם יוד

אני באתי    החמירו אותה הייתה הפרקליטות.אף  דבר שני, היחידים שמתחו עלי ביקורת בתקופה הזאת ו
ימים אחרי המכתב שיצא    5כולל    היו פרקליטים,  את הדברים שנאמרו נגדי ו  מי ששלפ.  בבית משפט  להעיד
פרקליט המדינה  במאי   משרד הבלמשל  אז.  ירנכ"ל  בבית משפט  5אות  הופעתי  כך  מי  , כאשר  ימים אחר 

התה  תקבלתי לתפקיד. היא ת הבצורה משתלחת. היא ידעה ש היא יצאה עלי    .שיצאה נגדי הייתה פרקליטה
לעבוד התחלתי  לא  למה  הייתה שהיה  ח . התבקול  לא  אן מכושה  ידעה שאני  היא  איך  יותר.  שהו מאורגן 

פרקליט  יד שלי. אילו  קפ תה חקירה שאני לא הולכת לעבוד בתהיא הניחה באו  הולכת להיכנס לתפקיד שלי? 
דברים שנאמרו נגדי, כמו שהוא טוען  למפנה את תשומת ליבו של מנכ"ל משרד הבריאות  המדינה היה רק  

כשיל  . היה מאמץ נמרץ להשהוא עשה, נראה שזו הייתה התנהגות סבירה לחלוטין, אבל זה לא היה ככה
לתפקידאותי   כניסתי  העם  ורמיסת  הכפשתי  תוך  שלי  ,  הבסיסיות  הזכות    ,נסלהתפר  הזכות  –זכויות 

   לשימוע.
 

מכתב לא    , אףל ידי פרקליט המדינה ולא על ידי היועץ המשפטי לממשלהע  תיאאני מעולם לא נקר
עליהל כותבתי   ידעתי  שלא  בענייני  דיונים  נערכו  על  ו.  כשעברתי  הדיוןהם.  לקראת  מצאתי    ,חומרים 

בודד שקיים.פרוט דיון  כול  18יש שם    וקול  הבריאולפרק  לאנשים,  כולל שרת  היועץ  תיט המדינה,  כולל   ,
לב  18י לממשלה.  המשפט אני סכנה  כאילו  בענייני  ודנים  יושבים  היה  אנשים  עיסוק  כמה  יטחון המדינה. 

 בצורה מסודרת.   אלהגיעו אלי בדיעבד,  בריםדשהכבנושא הזה. זה מטיל אימה, זה מפחיד, בעיקר 
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ביקש שלא לאפשר את תחילת    מתאר שהואקיבלתי הצעה מפרקליטות המדינה. פרקליט המדינה  
.  דין בעניין  לאחר שיינתן פסק לבחון אותה מחדש  השהות את תחילת העסקתי כדי  חלופין, ל ל העסקתי, או  

ציפה שאני אעשה עד    הליך כזה נראה סגור למי שאמון על הליך תקין במדינה.תמוה בעיני איך   מה הוא 
בתוצאות  שגורלו של עד מומחה כרוך  עליו  שאני אשב בבית? האם זה מקובל  הדין בעליון?  ק  ספל  שיתקב

שר? התהליך הפלילי לא  מה הק  ו, כאילו ביצעתי את הפשע בצוותא עם הנאשם?שהוא מעיד בדיון פלילי  
 .  לקבלת פסק הדין בענייןתוך מגבלות עד להכניס אותי לעבודה ליט המדינה הציע קפרהיה נגדי.  
 

. זאת הצעה  תאו ירד הבבאמצעות משר  אלי מהפרקליטותכאן אני רוצה להפנות להצעה שהועברה  
מאוד לא מסודרת. ההצעה בהתחלה הועברה אלי בישיבה עם מנכ"ל משרד הבריאות,  שהגיעה אלי בצורה  

הב משרד  אפק.  איתי.  הם  ת  ו איר ארנון  שדיברו  הציג  היחידים  אפק  הזאתאת  ארנון    6-ב  בפניי  ההצעה 
הוא  ביולי קיבל  לאמר  .  שהוא  מהפרקליטותי  הזאת  ההצעה  לו    ,את  נאסר  לידייאבל  אותו  אני  .  למסור 

הצעה מזעזעת.  ב  פה. מדובר-עם ידיעה בעלרק    ,ללא נוכחות עורך דיןנערכה  היא  ש  ,עזבתי את אותה פגישה
קיבלתי את  ,  עליהודרש שההצעה תגיע אלינו בכתב כדי שנוכל להגיב  , עמית, ביקש  שליעו"ד  הרק לאחר ש

ההצעה אומרת כך: אני לא ידעתי איך להתמודד איתה.    ההצעה הזאת היא מחפירה,ההצעה הזאת בכתב.  
פורמן כל מטלה  " ואולם לא תבצע תפקידים אשר  במסגרת העסקתה תבצע ד"ר  שיורה לה מנהל המכון, 

שיפוטית.   מעין  או  שיפוטית  לערכאה  מוגשות  להיות  העשויות  ידה  על  דעת  חוות  מתן  העסקתה  יחייבו 
פסק הדין  רופ הזמנית של ד"ר   בית המשפט  מן תהא עד למתן  פסק  של  זדורוב. לאחר מתן  בעניין  העליון 

שירות המדינה אם למנות את  או נציב  משרד הבריאות ו/  לו מנכ"ל ק שו, יבהדין בערעור, ובשים לב לאמור  
פ מיום  ר וד"ר  במכרז  נבחרה  אליו  לתפקיד  להלן.  6מן  למפורט  בהתאם  וזאת  שפסק    בינואר,  הדין  ככל 

שיקלו   קביעות  יכלול  פבערעור  ד"ר  המחוזי  מן  רועם  המשפט  בית  ידי  על  לגביה  שנקבעו  לקביעות  ביחס 
זדורוב מגמ  בעניין  והכשל המקצועי המובהק  ת לעניין אמינותה,  במעשיה,  יותה  שנפל  שבית המשפט קבע 

ייבחן שוב  על רקען    ,אלוו מנכ"ל משרד הבריאות ו/או נציב שירות המדינה את משמעותן של קביעות  חנ בי
פרמכתבו   המדינה  ליקשל  משרט  מיום  למנכ"ל  הבריאות  ניתן  ותישק  2014במאי    8ד  האם  השאלה  ל 

זו   בחינה  בעקבות  אם  במכון.  בסעיף  להעסיקה  האמור  יחול  להעסיקה,  זאת    להלן.   6יוחלט  למרות  אם 
הרי   העסקתה,  אי  ההחלטהיישקל  קבלת  פתוזמן    שבטרם  הגורמיםרוד"ר  כל  בפני  שימוע  לידי  ככל  מן   .

יכלול קביעות המאשרות ומקבלות ככלל את קביעות בית המשפט המחוזי בעניינים אלה, הרי    שפסק הדין
בינואר תבוטל. ככל שפסק הדין בערעור    6וזכייתה במכרז מיום    עסקתה הזמנית במכון תסתיים לאלתר שה

ל משרד  בנושא שבנידון עם פרקליט המדינה, מנכ" לא יכלול התייחסות לעניינים אלה, יתקיים דיון נוסף  
המדינה שירות  ונציבות  ד"  ,הבריאות  המדינה.  פרקליט  של  מכתבו  בנושא  עמדה  גיבוש  פלצורך  מן  רור 

מן  רוככל שד"ר פ  - -לכל המאוחר מיום אביב -בתל תמשוך את התביעה שהגישה לבית הדין האזורי לעבודה 
לא תסכים להסדר המוצע, יודיע לנו מנכ"ל משרד הבריאות על כוונתו לא לקבל אותה לעבודה במכון עכב  

 שינוי הנסיבות מאז זכייתה במכרז, וזאת בכפוף לשימוע שיינתן לה קודם לקבלת החלטה בעניין."  
 

ייו"ר   הזאת  להצעה  התייחס  הרפואית  מכןההסתדרות  לאחר  שלו  הוא    .ום  התגובה  את  שלח 
מכות עובדי משרד  צה להגיב על ההצעה הזאת שהפחידה אותי מאוד. באיזו סונון אפק. אני ר לפרופסור אר 

ההליך  כש   -ויותר מזה  בקיאים בעבודתו?    עליהםאחד מציעים להגביל עובד ממשרד אחר מבלי שהממונים  
  להתייחסות הוגנת.   כלא ראויהלהתייחס אלי  יט המדינה בחר  לקפר  ,וטרם ניתן פסק דין בעליוןעוד התנהל  

מקרה   לי  זכור  המשפט  לא  במערכת  אחרים  על  אמירות  בעקבות  המכון  שבו  משפטיתאו  קמה    ,לרפואה 
בגדר  מבחינתי  הייתה    גבלה בעבודה שהם הציעו לילא הליך תקין. ההחסל את הקריירה שלהם לדרישה ל

אולי  , ענישה על מעשה שלא עשיתי. אני עדיין לא יודעת מה המעשה שבעטיו היה צורך להעניש אותי, ענישה
מגבלות כאלו    לשבו אני מסכימה לקב  ,החתימה על המסמך שניתן לי  בעקיפין לשלוט במה שקורה במכון.

העדתי    הגשתי חוות דעת מקצועית,טעות שלא ידעתי מה היא.    –מבחינתי הודאה בטעות  הייתה    , תורואח
פי אמונתי, אותי ביקשו    לא חטאתי.  על  ו  להעניש  הליך תקין  כל  שימוע.ללא  של ההגב  ללא  עלי  ות  הוטלו 

מעשה נכון    ההאם זה הי רוקנו את התפקיד שלי מתוכן. התפקיד שלי הוא להגיש חוות דעת לבית המשפט.  
אעשה את תפקידי? מבקשים שאני אוותר על תביעת הפיצויים  מבלי שאני  לתת לי לעבוד ולקבל שכר מלא  

שהם אומרים שאם אני לא    ןמפנה לסעיף האחרו   ני א  עבדתי חצי שנה. האם זה נראה הגון?  אני לא  שלי.
פסק הדין בעניין  שיצא  עד  עוד כמה חודשים  מפוטרת  היו להיות  ת אני אפוטר. האופציות שהיו בפניי  חותמ

ל זדורוב או  מפו,  מטהיות  קיבלתי  הזאת  ההצעה  את  מיד.  הגנת  פרת  על  שאמונה  המדינה  רקליטות 
הפרקליטות זה גוף חשוב, יש בו אנשים טובים, אבל   ליל,להכ ה ני לא רוצא מפני שרירות לב ורוע.  האזרחים 

 מה שהיה כאן היה מאוד לא תקין.  
 

להליך תקין. אם קוראים שוב את המסמך,  היחידה  ה  רתה הברייהי שלי לבית הדין לעבודה  הפנייה  
ליך המינוי שלי. אם זה לא מלמד שהם זקוקים לביקורת, מה  ת היא שותפה מלאה להפרקליטוהרואים ש

מתאר  ליט  קפרכן?   שלו  המדינה  האחרון  עליבמכתב  שהייתה  עננה  שהיא  הראשון  ז  -  איזו  המכתב  ה 
עננה  השמו עלי עננה.  עננה,    לא הייתה עלי  ועכשיו היא הוסרה. לא,  -  2015בדצמבר    23-עליו מ שכותבתי  

שהעצים   מי  אבל  המחוזי,  המשפט  בית  ידי  על  הזאת הונחה  העננה  אותה  את  קיבע  הייתה    ובעצם  זאת 
לא רק במכון, בשום    -יכולה לעבוד בכלל  לא הייתי    שלהם,יגים את המטרה  שת. אם הם היו מ הפרקליטו

טרחו  מקום. לא  המדינה  נגדי  פרקליטות  השופטים  אמירות  את  אחריהן  הם  ,  לבדוק  שבי  ללכת  בחרו 
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הברישהול משרד  נגדי.  בהן  אותי,  א תמש  להעסיק  כשביקש  העננה  את  ראה  לא  בי  ות  ראה  אדם  הוא 
ד"ר  מקצועי עלי,  והממונה  בי  קוגל. משרד הבריאות  ראו  אורך הדרך  ,  לא  ועאשת מקצלכל  דעתם  , אבל 

גם   המשפט.  בבית  הקבוע  שקיבלתי אחרי  התאפשרה  הסעד  כשכלומר,    , את  לעבודה  גם  התקבלתי 
הם עדיין הציגו את אותה עמדה, עם  בכתב הגנה של המדינה לעניין הסעד,  שיים אחר כך,  דובספטמבר, ח

גם בתוך ההליך של בית הדין לעבודה הם מצאו לנכון    . בשירות המדינהאז  אותן הכפשות נגדי. כבר עבדתי  
 אני לא ראויה לתפקיד.  ש בדין, כדי להדגים ת אותי למורשעיםלהשוו

 
אה הכי טובה שיכולה להיות.  צקיבלתי את התוהרי    עדיין מתעסקת בזה,אותי למה אני    םשואלי

התוצאה הזאת מבחינתי היא סוג של    .מאליה  ההכל טוב. התוצאה הזאת לא ברור  , מי מוכרשאני עובדת,  
דו לצידי  יכול להיגמר אחרת לגמרי. עמ  הברור מאליו. זה הידבר  לא  כל שלב שצלחתי היה נס מבחינתי,  נס.  

ואית,  פרשלי, ההסתדרות ה  שהוא עורך הדין  ,, עמיתאז גרמן , ד"ר קוגל  ההשר  -אנשים חזקים ואמיצים  
שלי   התחושה  ככה.  הסתיים  שזה  מאליו  ברור  לא  זה  הדין.  עורכי  שהלשכת  הפנימה פרקליטות  היא    לא 

תקין הליך  היה  לא  שקרה  זה  .שמה  את  את    רואים  מתאר  כשהוא  המדינה,  פרקליט  של  במכתב 
אן, לא להסתמך על  צריך לתקן משהו כהיא שדה  ב וההשתלשלות כמשהו שקרה, לא כמשהו לא תקין. הע

הטובה מזל.  .התוצאה  של  עניין  היה  הסתיים    זה  לא  מבחינתי,  זה  אחד  רגשית  שלי.  משהו  זה  אבל 
שלא היה לי למי  היה  המצב    הזהים  שבכל חוסר האונ   -  זאת אולי גם הסיטואציה  -  מהדברים שחשוב לציין

כשפניתי לבית הדין לעבודה ותבעתי את משרד הבריאות, ואני יודעת שמשרד הבריאות היה  לפנות, כי גם  
שייצגלצידי,   הייתה  מי  זאת  הבריאותפר  אותם  משרד  עמדת  את  הציגה  שלא  המדינה  הייתי  קליטות   .

כשנתמכו נציבכנסרת.  הביה  לת  שיכול  ידעתי  שי ה קורת  יות  שמישהו  סיכוי  וס יש  מבחוץ  אתחיב תכל    ן 
   .היה מאוד מאוד חשוב, גם עכשיו  תהליך. בכל אותה סיטואציה זהה
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

לך, הרגשנו את ההתרגשות שלך. אם במהלך הדיון יהיה לך משהו נוסף לומר, תוכלי   תודה רבה 
 לקבל את זכות הדיבור להשלמות. ד"ר חן קוגל, בבקשה. 

 
 חן קוגל: 

 
בגוף התביעה. גם    של נציבת הביקורת על הפרקליטות   אני חושב שהדברים הוזכרו בדוח הביקורת

הראנחנו   הוא  ליצמן.  השר  שהחליט  למה  בהתאם  סמכוי חמבוקרים  את  מאוד  ויב  אני  הנציבה.  של  תיה 
את מה שצריך לתקן. אני מקבל את הביקורת    נתקן  ואנחנ   , אני חושב שזה חשוב.ת הזאתשמח על הביקור

יש בה, אב  באהבה. יודע מה  עוד לא  ביקורת, אנחנו  . אל אני מקבל את הביקורת באהבהאני  רוצים  נחנו 
 . לתקן את מה שהיהמנת  -צריך עלאנחנו נעשה כל מה ש חושבים שזה נורא נחוץ למכון לרפואה משפטית. 

 
שהתכנסנוב אני  ד  יגאאני    יהבעט  סוגיה  הביקורת.  בדוח  יהיה  מה  יודע  לא  אני  שלי,  ההיבט  את 

לומר ש ישיכול  פר הייתה  ובין  ביני  אחת  של  המדינה    יטלקיבה  לגבי העסקתה  דעתו  את  לי  אמר  הוא  בה 
צרי שהיא  חושב  שאני  אחרת,  חושב  שאני  לו  אמרתי  משפטית.  לרפואה  במכון  במכון  מאיה  לעבוד  כה 

משפט והגונה  כי  יתלרפואה  ישרה  טובה,  רופאה  אחד  ל.  היא  אנשים  מאיתנו  כל  היו  נפילות.  במכון  יש 
מעולם לא    , אבלדברים חמורים מאודעשו  שהם  ,  מאוד  מוריםחשנאמרו עליהם דברים  לרפואה משפטית  

 או בהמשך העסקתם.  הייתה התערבות במינוי שלהם
 

 רויטל סויד )המחנה הציוני(:
 

 .חלק מהם עמדו בראש המכון
 

 מיכל רוזין )מרצ(: 
 

 שנים על גבי שנים. 
 
 חן קוגל: 

 
מטעם ההגנה ואנשים אחרים שלא נפגעו מאותו  ה שמאיה העידה  זלאמרו אנשים שאולי זה קשור  

המכון לרפואה  מנהל חושב שאסור להתערב. אני . אני  ו הכוונהיך העידו למען התביעה. אני לא יודע אם זלה
.  במכון לרפואה משפטיתמי רופא טוב, מי יכול לעמוד בראש יחידה  שאני יודע  חושב  באמת  ני  א.  משפטית

תמך בזה,    המנכ"ללא אני, הממונים עלי. הגיעה הצהרת הבריאות.    .העצמאותתנו לי את    ,ריבונו של עולם
בזהת  שר תמכה  מקהבריאות  עצמאות  יש  מסוימצ.  הדעתלת,  ועית  בשיקול  להתערב  צריך  דבר  בכל  .  א 

ו  ר מיד  י תדעחנו יושבים במקום הזה. באותו רגע שהבעתי את  אם אנ   מה אנחנו עושיםאמת מבינים  באנחנו  
לכל אחד יש ניגוד עניינים, כי אם יש לו דעה הוא  ב שותי מכל הישיבות בטענה של ניגוד עניינים. אני חושא
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תישמע.   לא  האחרת  שהדעה  שלי  נ  הזרוצה  הדעה  הזה.  מהסוג  עניינים  צריכה  היא  יגוד  הייתה  שמאיה 
: אתה צריך להגיד  אומרים לילעבוד במכון לרפואה משפטית. פתאום זה נהיה ניגוד עניינים העניין הזה.  

בעניינים מינהליים,   לזה  רופא  בשאלה  אבל  את דעתו של היועץ המשפטי לממשלה. אני מסכים  הוא  אם 
. אומרים  ל המכון לרפואה משפטיתור מנהתב  ישלזאת דעה שהיא דעה מקצועית    לא טובהוא  או רופא    טוב
לפרקליטות,  סכסוכים  שב הבריאות  משרד  בין  שזה  ממשלה,  משרדי  מה    היועץ בין  אז  מחליט.  המשפטי 

מערכתי,  ה  אני לא רוצה לדבר על העניין  בסכסוך הזה אומרים: אנחנו מחליטים.  .עושים? יוצרים סכסוך
זה, אבל ביהנצ כל החלטה  מ  ,מידרו אותי, את המשרדפשוט    ,אני מרגיש שפה, במקרה הזה  ה תעשה את 

הייתי  הייתי הנתבע.    אותי בבית הדין. מאיה תבעה    אחר כך לא דיברו איתי.  קשורים למשרד. ה  עניינים ב
עולם לא דיברה  מ  . הפרקליטה שייצגה אותילא דיבר איתי  דחדברים. אף א  יכול לשאת בהוצאות ובכל מיני

. אנחנו יושבים  לנו  ולא הודיעובבתי המשפט שבוטלו  ישיבות  לה אותי מה עמדתי. היו  א לא שמעולם  איתי,  
הדעה הזאת היא לא דעתי, לא דעת השרה,  אבל    , מיוצג בהאני  שבבית המשפט ושומעים איזו שהיא דעה  

  ל, לא דעת המשרד.לא דעת המנכ" 
 

ת  שהיה  הוא  הנוסף  התצהדבר  לעשות.  שהתבקשתי  תצהיר  היר  היה  לעשות  שהתבקשתי  צהיר 
גורוביץ,  ש עמית  מאיה,  של  העו"ד  ביקש  נשמעת.  אינה  המשרד  דעת  או  המכון  שדעת  הבין  המשפט  בית 

אותו    אגיששאני    ,משפטי של המכוןהלשמוע את דעת המכון. בית המשפט הורה שאני אתן תצהיר ליועץ  
היר שאיננו אמור לשקף  תצבבר  היה ברור לחלוטין שמדוזאת הייתה ההוראה של בית הדין.    . באמצעותו

המייצגיםאת   של  הדעה  את  או  הפרקליטות  של  הדעהדעה  את  אלא  זה    ה,  משפטית.  לרפואה  המכון  של 
השאלה  צהת דרכים,  מיני  בכל  תצהירים  לשנות  שאפשר  יודע  אני  אותו.  לשנות  שרצו  לא    .איךהיר  אני 

הוא בא לשמוע  יר שבא לשמוע את דעתי. אם  הצהיה תעניין משפטי. לי חשוב לומר שזה    זה  מתווכח על זה,
, בית  המיוחדת שנוצרה כאן  במפורש, בגלל הסיטואציה   את דעתי, אני חושב שמקרה כזה לא צריך לשנות.

מדר, לא להגיד  ל  ,ה: אנחנו רוצים לשמוע מה לך יש להגיד. אם רוצים עוד פעם לשנות את זהמשפט אמר
דעתי נועד    את  לשם  לא  ההליך,  נועד  לשם  לא  אחר,  מישהו  של  דעתו  את  בתצהיר  אכתוב  שאני  אלא 
  אנחנו נגיע? לאן    ני נמצא במכון לרפואה משפטית כדי להגיד דברים שמישהו אחר שם לי בפה?א  התצהיר.

לנו, שבעניין הזה  דעת שה  האם חוות  תהתייחסולאתיקה של ההסתדרות הרפואית  וועדה  אני ביקשתי מה 
לתצהיר, דומה  מ   היא  שהיא  איזו  לעבור  אנחנו  יפ דויכולה  אם  על  דמיקציה.  דקברים  אם  ה  ר יהשאלה 

דבר מוחלט. אנחנו יכולים להגיד שאנחנו חושבים שזה כן נעשה    בכוח, זה לא   לא   תה בכוח אומסוימת נעש
אני   את מהות העבירה.   הזה משנ שכן הייתה כוונה בגלל שהיה כוח בדקירה הזאת. אנחנו חושבים או  בכוח,

ה אחר.  מתחום  דוגמה  סתם  לעמוד  אדם  כשאם  נותן  יכול  לא  שהוא  קובע  ופסיכיאטר  לדין  לעמוד  נדרש 
  על ד  מת? כשאני עועד איפה מגיעה ההתערבו  לדין, היועץ המשפטי יכול להגיד: לא, אני חושב שזה בסדר?

אני    ?אותה  , האם אני אומר את דעתי, או אני אומר את הדעה שאני צריך להגידדוכן העדים ואומר משהו
בשוח נמצאים  שאנחנו  הזה. ב  הדיון  את  מקיימים  שאתם  טוב  אותה.  להסדיר  שצריך  בעיה  נסת  הכ   איזו 

אני בא לתקן דברים לעתיד. אני  התווכח, אני לא בא להתנגח,  אני לא בא ל   עושה דברים טובים בעניין הזה.
הזאת  טוב שיש את הביקורת    .על הדברים האלה, נראה ונקבע את הגבולות האלה  חושב שיש מקום שנדבר 

שאני אדע את הגבולות שלי,  מנת  -על  את הביקורת הזאת   עכשיו עלינו. הביקורת היא עלי. אני שמח שיש
רו  דתסשאני מבקש  מה נמצאת אצלי.כל החולא כככה,  למרות שזה נראה איפה אני צודק ואיפה אני טועה. 

ת  כול להיוי  אנחנו צריכים ללכת, מה מותר לנו לשנות, מה אנחנו צריכים להגיד.עד איפה  את זה, תגידו לנו  
 . אומר לואחר ברים שמישהו דיות זה שיגיד ה אני לא מעונין לתשמעו, בתנאים מסוימים אני אגיד: ש

 
עמדתי בלחצים בזכות    י די בכיר במערכת הזאת. עלי לחצו. אנ  מנהל המכון לרפואה משפטית.י  אנ

אלה, אולי יש אנשים שהם לא חזקים  אולי יש אנשים שלא יעמדו בלחצים ה  התמיכה של משרד הבריאות.
אז באמת  ו  התצהיר, ויגידו: טוב, אם אתה אומר לי שאתה חושב שצריך לשנות את התצהיר, אני אשנה את  

הדעה להגיד    לא  כדי  זה  את  אומר  לא  אני  אחרת.  דעה  תישמע  תישמע,  אני  שהאמיתית  בסדר.  לא  אתם 
לב  ,החבר'   אומר, פה  תשימו  יש  המזרחי  .סכנהאיזו  ,  בגוש  בעיקר  בעולם,  כאלו  מדינות  המכון  ש  ,יש 

ה, אנחנו  פ  הלגחמות של השלטון. אנחנו לא רוצים שזה יהימדעי  -פסבדוא  קלרפואה משפטית הוא גושפנ
  .להגיד מה אנחנו חושבים  לנו, תנו  תנו לו את העצמאות שלו  רוצים שהמכון לרפואה משפטית יהיה עצמאי.

   בשביל זה אתם מזמנים אותנו.
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

 תודה רבה. ליאורה חביליו, פרקליטת המחוז, בבקשה. 
 

 ליאורה חביליו:
 

תודה. דווקא אני שמחה להתחיל מאיזה שהוא מקום של הסכמה בנושא של דיון ציבורי. סך הכל  
שהיברים  דמאנחנו   איזה  על  כאןכאן  שעלו  הנושאים  בכל  פעילות  כולהה של    א  הפרקליטות,    –  מערכת 

המשנים לממשלה,  המשפטי  ב   .היועץ  סדורהפעי מדובר  מבחינתלות  זהירה  ו  ,  הנתונים  כל  גיבוש  קבלת 
אנחנו    .עמדה דיוןכאשר  בזווית אחתאנחנ   מקיימים  כלל  בדרך  אותו  רואים  זה המצב  ו  כלל  בדרך  הקל  . 
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זווית אחת. נוגדים.    כשיש  אינטרסים  כשיש  קשה?  זה  כאןמצד אחד,  מתי  רופאה שכבר    יש  של  אינטרס 
אלא    ם עדה שלא אנחנוהחשש מה יקרה ע  ,מצד שניהמדינה.  ד בשירות  והתקבלה לעבו  עברה ועדת בוחנים

המשפט כ  בית  גם  חריגים.  שהם  דברים  עליה  ביקורת  מ שאמר  מותחיותחים  לא  מומחה,  ביקורת  על  ם 
כזאת. אומר  באמת  זה    בצורה  כך  אולי  שהיא    ואנחנכששעל  איזו  דעהנוקטים  או  צריכים  אנחנו    ,עמדה 

ולי זה גם נכון  א   ,ועצמנלגם ביקורת צריך להעביר בשפה יותר מתונה. אני אומרת את זה    הר בלשוננו.יזהל
יש    לגביו משהו. יש פה קושי.י חסר הגנה. בית המשפט קובע  העד בבית המשפט הוא האדם הכ  לאחרים.

,  בית המשפטעל כך כמחויבת בגילוי כל העובדות ל  היטה שהופיעה והעידלקהפרגם  את הזכויות שלו, אבל  
אין לנו ברירה, זה    רק זה עתה מתחו עליה כזו וכזו ביקורת.ש  ה בית המשפט שמדובר בעדחייבת להציג ל

לנ  בא  אתה  כאן  שלנו.  מהעבודה  שוסחלק  שאומר  קוגל  לד"ר  מצטרפת  אני  ולאזן.  דיון  לע  רשפאת  שות 
   .נכון ונוקב זה דיון ציבורי שאלות שעולות פה. יבורי בכל מיניצ

 
 קארין אלהרר )יש עתיד(: 

 
 ? - -ציבורי צריך לעשות איזה דיון 

 
 ליאורה חביליו:

 
נושאים שונים שעולים מהסיפור הזה שאפשר    10אני יכולה לספור    דיון ציבורי בהחלט יש.מקום ל

כאן    היא ה לכי לא הייתה כאן רשלנות,    ,רתובן של ביקדיון ציבורי. זה לא עניין לביקורת במופה  לקיים  
החלטה אחרת, אבל אם ההחלטה   לקבל  שיש מקום  להתווכח, אפשר לחשוב  דבר  זדון. אפשר  של  בסופו 

נניח ששיקול הדעת שלנו בנושא כזה    .הים לתקוף אותכריש ד  של ראש המערכת,ממוסדת  הייתה החלטה  
,  לעבודה  דיןה  בית יש דרכים.  נכון, מי יקבע? המבקר יקבע את זה?    אל  ים שהואבשולא נכון, ח  אחר הוא ו

אגב, סמכות  סמכות,    שהייתהקבע    דרך  המינוי,  שיש  המשך  את  לעצור  הבוחנים  ועדת  אחרי  חובה  וגם 
 . הוא חושב שבאיזון הזה היה נכון לתת לה להתחיל, וזה בסדר גמור.  ול את כל השיקולים האלהלשק

 
 קריאה: 

 
 סליחה, הוא לא קבע את זה. 

 
 ליאורה חביליו:

 
ל  משפט ולהכרעה שבית הנתון לביקורת של  כמייצגים  של המקרים    םרוב   בשיקול הדעת שלנו ברו

ת,  , נאסוף את כל העובדוול את השיקולים הענייניםק ש, נו נאמנהתנבית המשפט. חשוב שנעשה את עבוד
בכל המקרים  להכרעת בית המשפט. או ואבוי לנו אם  נציג את עמדתנו שברוב המקרים נתונה    ,רשונפעל בי

  סימן שאנחנו לא עושים את עבודתנו נאמנה.כי זה  בבית המשפט נצליח,שנופיע בהם 
 

  .ה הזאתלאכל השריע בכר שהוא יפטי לממשלה. הוא מסהנושא הזה הגיע לשולחנו של היועץ המש
וכללי העבודה שלנו.  ומנחלק  היו חלק מהשגרה,  פעולות שנעשו כאן  ה זה קצת אגע באופן  אני אחרי  הלי 

העובדה  . יכול להיות שנכון לשנות.  ת, אפשר גם לשנוןעובדים. אפשר להעמיד את זה לדיו  . כך אנחנו פרטני
לממשלה המשפטי  שהיועץ  הביקורתגיע  כשה  ,היא  דוח  הפרקליט אליו  לכל  להורות  לנכון  מצא    ים:, 

בכל הנושאים שעלו    תמשיכו לעשות את כל מה שעשיתםעד שאני לא אקבל החלטה סופית,  ,  בטו קשיבו  ת"
להיות"תבביקור יכול  מאוד  המשפטי  .  הכרעה    ,שהיועץ  לתת  מתכוון  שהוא  פרישתושאמר  לפני    ,סופית 

ולחשוב שאולי צריך    נכון לקיים פה דיון  , אם הוא לא ישנה דבריםיכול להיות שגם    זה בסדר.ישנה דברים,  
 לשנות דברים. 

 
 אוסאמה סעדי )הרשימה המשותפת(:

 
 . בעוד שבוע, לא? מתי הוא פורשאפשר לדעת 

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 כן.

 
 ליאורה חביליו:

 
לקבל הכרעה.במובן    הדיון הוא טיפה מוקדםאולי   רעה כזאת של  הכ   זה שהיועץ המשפטי אמור 

יש כל מיני סוגים של דעות,  ף בבג"ץ.  וק א בוודאי החלטה מינהלית שאפשר לתהי   היועץ המשפטי לממשלה 
בו לא  אבל  מערכתית,  כפעילות  הפעילות  את  לראות  שצריך  כזכפעילות  ודאי  אדם  אחר    השל  ן  ובבמ או 
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ב שככה  שו. כאשר ראש המערכת ח זה לא המקרה  של הביקורת המערכתית מה שאמרת  . במישורהפרטני
זה כמובן לא    –  הביקורת  רת אתה הופך אתחא  כילתקוף את זה,  בזה,  ציבורית  אפשר לדון    צריך לפעול,

 לממונה על הגוף המקצועי.    -עניין אישי 
 

הסוגיות אחת  שהיא  סוגיה  כאן  בערכאות.   הייתה  המדינה  ייצוג  של  בנושא  בעבר  שעלו    הקשות 
הקושי הוא מה אתה עושה כאשר    .אזרחית  ישנה גם פרקליטות   המקצוע שלנו הוא ייצוג המדינה בערכאות.

  על הרעש שיש בפני המשרד להגנת הסביבה  . מה קורה כאשר תושבי מבשרת טוענים  דעות  4או    2,3יש לך  
ב ב להם  הרכבת,  קיץ  לילה  של  הפסקת  מהעבודות  צו  מוציא  בלילה,  הוא  התחבורה,  אבל  עבודה  משרד 

להגן באים  השתג   שאנחנו  לנו:  אומר  שלו,  הצו  עליועל  תגנו  אם  בשנת    עתם,  רכבת  תהיה  כמו    2018לא 
של פסקי דין  זה הקושי. בשורה ארוכה    את זה? דבר כזה הוא חדשות לבקרים. איך מיישבים  שהבטחנו.  

שקבע   העליון,  המשפט  תפקידו,  בית  של  אחרת  סוגיה  כבר  היווסמכויותיו  מעמדו  זו  המשפטי  של  עץ 
ים להגיע או מוצאים  סם של המקרים מנ בברוב רו  . מכריעזה ש, שבמקרים כאלה שמתנגשים הוא  לממשלה

מכירים,   כולכם  בטח  דין,  פסק  היה  הסכמה.  או  איזון  שהוא  כאשר  שאיזה  בוודאי  שרים,  של  במקרים 
המבצעבומד הרשות  על  הכפ  לכול  ,ת ר  לעמדת  ימנכ"לים,  היא  לממשלה,  פות  המשפטי  ולעמדתו  היועץ 

י  לטעון. אחרואולמרט, לבוא בעצמו כשר  אהוד  נתנו לראש הממשלה לשעבר,    ו בהיה מקרה אחד ש  ד.בלב
 שלנו.   זאת השיטה ה אף אחד לא לקח את האפשרות הזאת יותר. ז

 
לו  יש    גם עליו אפשר לקיים דיון ציבורי.שאחר    . זה נושאץ המשפטי לממשלה יש כובעים רביםע ולי

הוא הפוסק  וא ראש מערך מייצגי המדינה בערכאות השונות,  ה   את הכובע שהוא ראש התביעה הכללית,
המדינה, אין מישהו אחר, ולכן כל הסמכויות האלו    יחיד של החוק לגבי רשויות ה ה היחיד, הפרשן  חוהמנ 

נוחות.גישרמלפעמים איזה שהוא מצב שאנחנו  יוצרות  פה  שמתנקזות   על    ם עלתה השאלהלא סת  ים אי 
גם כאן  לדון.    עד היום לא התקבלה הכרעה כזאת. אפשר תמיד  ות להפריט את תפקידו של היועץ.רהאפש

  ין לעבודה, דאת המדינה בערכאות בהליך בבית המייצג  כד  חכובע א  :כובעים  2ת  ופרקליטל  יוהזה בא, כי  
חוות  עליו    הזר במומחה שניתנעיה שיו צריך לכח משמעותי של המכון לרפואה משפטית שעו לקכוכובע אחר  

ולי אחד המקרים  ם בעולם המשפט שמקרים קשים עושים חוק רע. זה א רימדעת קיצונית מאוד. אנחנו או
סיטואציה מאוד מאוד  האלה. בפני  כאן  פרקליט    ניצבנו  דעת.  שיקול  איזה שהוא  פה  פשוטה. הפעלנו  לא 

למש פנה  ישקול.רהמדינה  שהוא  בבקשה  הבריאות  משרד  ה   ד  של  היא  הסמכות  שלו,  הייתה  לא  סמכות 
אין  תאוירהב כזאת,.  שסמכות  לעבודה,    ויכוח  הדין  בית  זה  את  לעשואומר  צריך  אתה  שוב,  ות  קיימת. 

חושבים שהאיזון צריך להיות פה,  יש  מישהו אחר    איזונים. לפעמים אנחנו  פה.  חושב שהוא צריך להיות 
אתה  זאת או אחרת שאמירה כ  נותן איזו שהיא  משפטה  ביתלפעמים  . זה נכון,  קובתי משפט, יש מי שיפס

 טואציה קשה מאוד.יסנמצא ב
 

 קארין אלהרר )יש עתיד(: 
 

 ?  - -משרד הבריאות הוא 
 

 ליאורה חביליו:
 

מותר, מה אסור, כיצד    מייצגי המדינה בערכאות, בנושאים של מהלגבי הנושא של התצהיר, לנו,  
שלא יעניינו אף אחד. גם במקרה  משפטיות  ציות  ואלו רזוליש משנה סדורה. אני לא אכנס לזה,    צריך לפעול 

 שלנו.  הפנימיות   תהזה פעלנו לפי ההנחיו
 

 מיכל רוזין )מרצ(: 
 

 על זה. אנחנו רוצים פירוט דווקא 
 

 ליאורה חביליו:
 

 אם ירצו, אני אחרי זה גם אפרט יותר.
 

 מיכל רוזין )מרצ(: 
 

   איך מתנהג השלטון במקרים כאלה, על מה אנחנו מפקחים? זה הזמן. אחרי זה,לא 
 

 ליאורה חביליו:
 

ה לגבי  גם  התצהירים.  של  בנושא  אנחנו  איך  לפירוט  בשמחה  אענה  אני  זמן,  לי  יישאר  נושא  אם 
ואיל  הזה, מכאן  אותנו  הביקורתשהטריד  דוח  כשהיה  מיד  היועץ  ך  אמר  לממשלה:  ,  תמשיכו  "המשפטי 
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,  שנים  לאורך  תנהלות שלנו היא פרי של מחשבה והתלבטויולא בכדי. ההתו  ",כמו שעשיתם עד עכשיובדיוק  
ות  בבעק  כול להיות שהיועץ המשפטי לממשלהייות עניין לדיון ציבורי.  עם קשיים מסוימים. גם זה יכול לה

וכו'.   מה שקרה  יקבל    יחליט לשנות כללים, לעשות כללים    אחרת, זאת החלטה שאפשרהחלטה  אם הוא 
בשבי רק  בבג"ץ.  אותה  הא   ללתקוף  את  הבא:  ,זןולסבר  הדבר  את  אגיד  את    אני  מייצגים  אנחנו  כאשר 

נו יודעים מראש  ? נניח שיש עד שאנח, לטוב ולרע. מה זה אומרדי המדינה הם עדים שלנובוכל עהמדינה,  
ושובותו היא לא  שעד בין  יכים  רצ  אנחנו  ,לפי קו ההגנה שלנו,  יהן  בעובדות שלגהלהבחין פה הבחן היטב 

אין שום    זהעל    ות,טוב  ם להביא את מלוא העובדות הרלוונטיות לבית המשפט, טובות או לאבייאנחנו מחו
רלוונטית מ עדות  לו  שיש  עד  יש  איויכוח. אם  עובדות,  אותו,  בחינת  ויכוח שאני אביא  בכלל שאלה  ן  אין 

בכזאת.   אנחנו  זה  כבשביל  המדינה  שד שירות  הדברים  את  לעשות  והנכונים  נתפש י  הטובים  בעינינו  ים 
  רשלנות,אם זה  את זה בחומרה רבה, אפילו  אנחנו רואים    ,וסר עובדות נכונותלא מכשפרקליט  והמדויקים.  

עבודה, לשיטתנו, שאלת  בדיון בבית הדין לדעות, הגיגים או עמדה. זה יכול להיות  .להבדיל מדברים אחרים
ל  בית המשפט לא יקבאנחנו חשבנו ש   ,א כן טובה או לא טובההייתה. אנחנו לא חשבנו שהי  א להמקצועיות  

 אמר את הדברים שאמר.אחר ת המשפט בגלל שבי את עדותה
 

 רויטל סויד )המחנה הציוני(:
 

 - -הביקורת שנשמעה על פרופ' היס כל 
 

 ליאורה חביליו:
 

ן את העד. אני עושה יותר  י כך אנחנו רואים את עובדי המדינה. נניח שעכשיו הצד השני רוצה להזמ
אני  מזה. אותו?  רוצה  שלי. אתה  עד  נשאר  הוא  ש  מבחינתי  רק  לא  אותו.  יבואביא  לבית המהוא  שפט,  א 

מבין שזה    אתה תוכל לחקור אותו על דרך של חקירה שכנגד. כל מי שמתמצה בניהול הליכים בבתי משפט 
רוצ  מה שעורך דר  -ה  הדין  על  ה  בדרך הזאת אתה לא צריך להכין אותו, את   .ך של חקירה שכנגדלחקור 

 . שכנגד חקר בדרך של חקירהנ  מה שהיה פה. הואגם רך אגב, זה . דשואל אותו שאלה, הוא עונה לך בכן ולא
 

 קארין אלהרר )יש עתיד(: 
 

 .חלקים מהתצהיר שלו לא היו
 

 ליאורה חביליו:
 

כל   את  הגיש  התצהיר  התצהיר  הוא  שלנו.  העמדה  את  כמייצג  היה  לא  יום  של    בשלמותובסופו 
 . בית הדיןב

 
 רויטל סויד )המחנה הציוני(:

 
 מה היה לפני? 

 
 ליאורה חביליו:

 
פיות.ל  אנחנו  זה מה שאנחנו עושים. יגיד את כל מה שהוא רוצה  כל    א רוצים לחסום  מי שרוצה 

יש    בחלק גדול מהמקרים  תראו,   . ת מטעמנוהמסגר  אהמסגרת, הרובריקה שבו הוא נכנס זו ל  לומר, אבל
רוצה לתת לו דרגה, הוא רוצה לתת  הוא    ,העובד הוא של המשרד הנוגע בדבר.  לעבודה  בבית הדיןמחלוקת  
לא פעם יש כל מיני דברים. יבוא הממונה  .  את הנציבותאת הממונה על השכר,  פה  המדינה מייצגת  לו שכר.  

לא איכפת לי    .לא רוצים להשתיק  נו מראה שאנחנולים. הניסיון ש רמויגיד. דרך אגב, הם בסוף באים ואו 
 אבל זאת לא העמדה הממלכתית.   שתבוא ותגיד,

 
 קארין אלהרר )יש עתיד(: 

 
   עמדה ממלכתית? מה זאת

 
 ליאורה חביליו:

 
היועץ המשפטי    העמדה הממלכתית היא עמדת היועץ המשפטי לממשלה. פה זה ממש הייתה עמדת

הגיעה, אבל זאת לא הייתה  היא  מאיפה  את הביקורת, אני יכולה להבין  אני יכולה להבין  תראו,  ה.  ללממש
אדם   של  אחרעמדה  או  הייתה  כזה  לא  זאת  שהפרקליטות  .  להגיד  שאפשר  המערכת  להתנכל  רק  רצתה 

שתי  ל  עבר לזה שזה הגיע לראשי המערכת, זה גם הגיע ליועץ המשפטי לממשלה,מלמישהו כזה או אחר.  
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אני  אפשר לחלוק עליה.  הייתה ברורה.  . העמדה פה  תם יודעים כמה הן זהירות א  משנות שאתם מכירים. 
שמחה   באמת  אני  לכן  כך,  חושבת  שאת  יודעת  אני  הדיון.  בתחילת  יעל,  שאמרת,  מה  את  הערכתי  מאוד 

   .שהדיון הוא כזה
 

 יעל גרמן )יש עתיד(: 
 

 .  את זה כולנו חושבות
 

 ליאורה חביליו:
 

 אני יודעת.  
 

 יעל גרמן )יש עתיד(: 
 

   לא נעז לתת לפגוע בה.. ה לפרקליטותיש לנו הערכ 
 

 ליאורה חביליו:
 

חשוב דברים, אפשר לשנות  הדיון הציבורי הוא דיון נכון. אפשר ל אני מסכימה לגמרי. אני חושבת ש
להיו יכול  פעם.  עוד  דברים  על  של תת  כללים, אפשר לחשוב  בדרך אחרת.  הצשבנושא  ירים אפשר לחשוב 

הנעשינו  אנחנו   הדבר  שזה  המחשבה  מתוך  שעשינו  מה  הפוך,את  בתיק.  להצליח  בשביל  לא  אמרנו    כון, 
יש לזה יותר משקל. הוא נשאר עד    אם הוא אומרוש   עד שלנו, שלא יתבלבל בית המשפט, העד הזה הוא  ש

שה  תוכל לחקור אותו על דרך של חקירה שכנגד. קצת קאתה רוצה, אתה  אם    .שלי, אני חייבת להביא אותו 
 להבין את זה למי שלא בתוך המטריה.  

 
תו. אפשר  שיי פרנל החלטה לפכרגע מונח על שולחנו של היועץ. היועץ אמר שהוא יקב   א הזהשהנו

ה הדיון  את  יחליט.יהיה  שהוא  מה  אחרי  לעשות  לתקו  ציבורי  שלו.  אפשר  ההחלטה  את  החלטה  ף  זאת 
העשיי  מינהלית  בליבת  שהם  בנושאים  המערכת  ראש  של  היועץ  הברורה  של  הסמכויות  הדעת,  שיקול   ,

הבין  צריך להחלטה הוא נזהר, בודק ורואה.  האת  אתם רואים שלפני שהוא מקבל    המשפטי של הממשלה.
על   רק  לא  אומר  לפעמים  משפט  בית  נכון,  זה  מסוימים.  שיקולים  בתוך  לאזן  רצון  מתוך  נעשה  שהכל 

 שבית משפט אומר על עד מסוים שהוא שקרן?  כמומחים. מה קורה 
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

  הילה, בבקשה. תודה. עכשיו הנציבה, לאחר מכן חבריי חברי כנסת.
 

 הילה גרסטל: 
 

בגלל שלא היית בזמן  על ידך נאמרו  נאמרו  שחלק מהדברים שליאורה, אני נותנת לך את הקרדיט  
יש פה הרבה אנשים והרוב המכריע  ני לא יכולה להסביר את זה. מאחר שאמת בתהליך הזה, כי אחרת א

מכיר  שלהם   העובדותלא  אני  את  להעמ,  צריכה  שאני  דיוקים  דברים    די חושבת  כרונולוגית  על  מבחינה 
 מהותית.   ומבחינה

 
אמרה יעל  , לבין דוח מערכתי.  התכנסנו כאן היום  בגינו שראשית, אני רוצה לעשות אבחנה בין דוח  

בנ הצורך  על  מעיד  הפרטי  שהמקרה  הצורךצגרמן  ועל  והביקורת    יבות  הפרטנית  הביקורת  בין  בקשר 
שאנחנו    .המערכתית הנושא  נכון.  בהחלט  התנהלות  דמזה  של  הפרטני  המקרה  זה  היום  עליו  ברים 

ה לא העלתה את זה  ליאור  ,מאיה התרגשה, חן התרגש  -הפרקליטות מול מאיה פורמן. משום מה עד עכשיו  
התמונה    - המלאה.  התמונה  צוירה  שד"הלא  היא  העידה  ר  מלאה  פורמן  מטעם    2013ביוני    13-במאיה 

, שאלת הסכין המשוננת, האם חתך בסנטר של תאיר ראדה היה  קטנה  בשאלה יחסית   ההגנה בתיק זדורוב 
ן הייתה משוננת. הוא  יכ בית המשפט לא קיבל את עמדתה שהס  , קהה.האו בסכין חלקה, חד  בסכין משוננת

יון סבר שלא  ל גם בית המשפט הערבה  ה. לשמחתי  חסרת תקדים, לא מוצדקתבעיני    ,תרוביק   מתח עליה
 הצדקה.    הייתה לכך
 

ב כרונולוגיה.  רוצה  אני  כדת    2014  בינואר  6-עכשיו  במכרז  נבחרה  פורמן  למאיה  תפקיד  וכדין 
ל נציבות שירות המדינה. הודיעו  במכון הלאומי לרפואה משפטית. זה מכרז שמנהלת המחלקה המשפטית  

ניגוד עניינים. בלגבי  איזה שהוא מו"מ  . הוחל איתה  בינואר  8-כך בעל    לה ניתן    2014  ר אורבפב  24-הסדר 
לנהל  ישמוצדק. המ  הלאו   ודא דין החמור מפסק ה הדין שיושב פה. אני  כו  עורך  א הכרתי את  למו"מ עם 

י  אמרו מילה וחצ  אלאיתה מו"מ.  אני נכנסתי לתמונה רק אחרי הגשת התביעה. המשיכו לנהל    ,העובדות
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והה פגישה עם ד"ר חן קוגל בעניין  תקיימה  תחילת אפריל הבלכות שלו.  שמילה על הנושא של פסק הדין 
ב משרד  במאי  8-הזה.  למנכ"ל  מכתב  שלח  המדינה  הוא    ,הבריאות  פרקליט  עלמ בו  לו  ה  ספר  ן  י דפסק 
לחלופין"   :ואומר או  פורמן,  ד"ר  של  תחילת העסקתה  לא לאפשר  את תחילת  ות  , להשה אני מבקש ממך 

אותה  העסקתה   הולבחון  פסק  לאחר  בערעורד מחדש  הז"ין  במקום  עוצר  היה  המדינה  פרקליט  אם  ה  . 
  ה להיותרוד"ר מאיה פורמן אמ  סק הדין, אתה מנכ"ל משרד הבריאות.אני מביא לידיעתך את פ"ואומר:  

שירות המדינה  מול נציבות  איזה שהוא הליך  ות,  יארכ"ל משרד הב תה, מנ תנקוט א  עובדת משרד הבריאות. 
תוצאותדכ את  לבטל  אבלאז    ,"המכרז  י  אחר,  מצב  המדינה    היה  פה,פרקליט  עצר  אמר:    לא  אני  "הוא 

ה פונה למנכ"ל משרד ממשלתי, מנכ"ל  ליט מדינ ק. ברגע שפר"מבקש ממך לא לאפשר את תחילת העסקתה
נעצר כל מהלך   ולכן ,מכוח סמכותו או לאעושה את זה המדינה  פרקליט   לא הולך ובוחן אם משרד ממשלתי 

בלשכת התעסוקה  באותו שלב היא חתמה  אבל    כי היא מתרגשת,אמרה את זה  לא    היא   ודה. עב קליטתה ל
אבטלה. בינואר.  דמי  זכתה  לה  היא  היועץ  נפר תכדי  התעסוקה.  בלשכת  לחתום  צריכה  הייתה  היא  ס 

. בכתב ההגנה שלכם  שלו   החלטה הזאת לא הייתה    תו שלב, ליאורה.והמשפטי לממשלה לא ידע את זה בא 
ולכן    לב לקחתי בהם חלק ש  אתם כותבים שבעקבות הגשת התביעה, בעקבות מהלכים שהיו ושאני באותו

ולאמידע    זה ררק מהניירת  אישי  היו,  באופן מלא  לתמונה  הוכנס  אז  מפנה  להמשפטי לממש  ץעק  אני  ה. 
בעקבות משלוח המכתבים  "  שהיא זכתה בהליך הזמני:לכתב ההגנה שלכם שהוגש אחרי    26אותך לסעיף  

השתלשלות  לאלה שלא מכירים את  .  "הנושא הובא ליועץ המשפטי לממשלה ביולי,    13-ומהביולי    17-מה
לא מכותבת,    למאיה להיכנס, היאא נותנים  למכתב,  יש  במאי    8-לתאר את התהליך. באני רוצה  האירועים  

שה את ההליך בבית  אז היא מגי  . תלא יודעת על זה, היא לא שותפה. יש כל מיני הצעות כאלו ואחרו  היא
  במכרז, תנו לי להיכנס לעבודה.דין  כ: תנו לי להיכנס לעבודה. זכיתי  זה  היא מבקשתמה שבבית הדין    הדין. 

  ,, ד"ר ארנון אפקלרפואה משפטית  ד"ר חן קוגל, המרכז הלאומי  -ומכים בה  ת   ךהנתבעים באותו הליכל  
 . דית לעבודהת. כולם תומכים בכניסתה המיומשרד הבריאו ,מנכ"ל משרד הבריאותאז שהיה 

 
 יעל גרמן )יש עתיד(: 

 
 , דרך אגב. גם הנציבות

 
 הילה גרסטל: 

 
המדינה.    נכון, שירות  נציבות  הנתבעים  גם  ארבעת  את  שמייצג  בתובעת  מי  זה  שתומכים 

ה  לפתחי. אני כנציבה לא יכול  זה הגיעינה להתנגד. נוצר מצב שעל ידי פרקליט המד  מונחית הפרקליטות ש
ולהליך ת בערב  להת שומעת את    ולא הגיונית. כשאני  אבל חשבתי שיש פה סיטואציה לא סבירהעומד,  וי 

  –לה הוא שונה. פניתי ליועץ המשפטי לממשבו למדתי אני  פטים ששמהספר לבית כנראה ש אז  ,הפרקליטות
התצהיר   לפני  עוד  הליך   ואמרתי:  -זה  כדי  תוך  להתערב  לי  כאן   "תאפשר  יש  עניינים.  עניין    כי  ניגוד  של 

יכנס לתפקיד, או שתפנו בדרך חוקית לנציבות  או שהיא תמתגלגל.    תעצור את כדור השלג הזה לפני שהוא
תוצאות   את  לבטל  שצריך  חושבים  את  אם  לעשות  צריך  מה  לכם  שיגידו  המדינה  דבר "המכרז שירות   .

   -  -ביולי  24-ל הדיון היה קבוע כש של מאיה פורמן, ביולי הגיש עורך הדין 22-ים האלה לא נעשה. ב מהדבר
 

 אוסאמה סעדי )הרשימה המשותפת(:
 

ניצן  מה שי  של  בשזה  במאי,    8-ממכתב  שהיה  הדין  פסק  היה    24-אחרי  שזה  עולה  בפברואר, 
קביעות של בית משפט מחוזי. עד הערעור עבר הרבה    אז פסק דין חמור עםיה  ה  תפקידו, זה היה בסדר. 

 , נכון? יע ולבדוקר מתפקידו להתה . הי זמן
 

 הילה גרסטל: 
 

שרד הבריאות את קיומו של פסק הדין והיה עוצר  מט המדינה היה מביא לידיעת מנכ"ל  אם פרקלי
   - -כאן, לא הייתה 

 
 אוסאמה סעדי )הרשימה המשותפת(:

 
 זה מה שנכתב במכתב שהוא עשה.

 
 מיכל רוזין )מרצ(: 

 
 ות. הוא דרש להשה לא, 

 



 ועדת החוקה, חוק ומשפט 
27/01/2016 

 

13 

 הילה גרסטל: 
 

 זאת הייתה הפנייה.  א ביקש לא לאפשר את תחילת העסקתה,הו
 

 אוסאמה סעדי )הרשימה המשותפת(:
 

 זה לא תקין? 
 

 הילה גרסטל: 
 

ן בבקשה לזמן את ד"ר קוגל כעד.  לבית הדי  ביולי פנה בא כוח התובעת  22-ב  .בעיני זה לא תקין
סבר שהוא עד מאוד משמעותי, הוא    גורוביץעד מטעמה. מאחר שעו"ד  ינה לא התכוונה להביא אותו כדמה

שנ  זו   מין את ד"ר קוגל כעד מטעם התובעת.ביקש להז ולא פעם  ראשונה  מוזמן כעד  לא פעם  ייה שנתבע 
ד"ר  להעיד את קוגל באותו תיק. מאחר ש  הגנה. המדינה לא רצתהההתובע מוזמן מטעם  ו   מטעם התביעה 

יש  הוא ביקש להזמין אותו מטעמו. יש בקשה דחופה שהוא הג   גורוביץ חשב שהוא חשוב להבהרת העניין,
  , ד"ר קוגל. בית משפט נעתר לבקשתו  על בקשתו להעיד את  'ץיומיים לפני הדיון. בדיון עצמו שב ד"ר גורבי

  ,לתיק  למרות שהוא צד  ל לא אמור להעיד כעד מטעם המדינה ד"ר קוגש  כשהיה ברור לכל הנוכחים באולם
לא דיברה איתו מילה על העדות שלו. בדרך כלל יש שיח.    המדינה  אלא כעד שזומן על ידי בא כוח התובעת.

 עיד מטעם צדהכשמישהו אמור לבדרך כלל    כתובות נאמר שיש שיח עם עדים מטעם המדינה.במהלך הת
היה  אז   לא  כאן  שיח.  ביןשום  יש  קוג  שיח  ד"ר  העד.  לבין  התהמדינה  את  כתב  שלוהצ ל  הסכמה    יר  לפי 

הדיןדיוני בבית  שהוסכמה  המלפני  עוד    ת  שלשהיועץ  המכון  ה  פטי  בית  משפטית.  לרפואה    ,ןי דהלאומי 
יוגש    ,ד"ר קוגל יעידשבא כוח התובעת    ת מציין שלבקש  , ביולי  24-המ שהיה מודע לכך בפרוטוקול ההחלטה  

,  . אם ד"ר קוגל היה אמור להיות עד מטעם המדינהביולי  30-ב  תגובת המדינה תוגש  ,ביולי  29-התצהיר ב
טעם  קוגל הוא עד מ  ד"רשלכולם  היה ברור  אז תצהירו היה צריך להיות מצורף לתגובת המדינה. מאחר ש

הזה עתבוהת במקרה  הזאת    ,  ההפרדה  קוגל  -נעשתה  ב  ד"ר  להגיש  את    המדינהביולי,    29-אמור  מגישה 
ב  תגובתה וחקיקה  מייעוץ  חורין  דני  שהכין  בתצהיר  נתמכה  ד"ר  30-כשהיא  מה  גקו  ביולי.  לפי  פעל  ל 

תצהוא    שהתבקש. את  המהגיש  של  המשפטי  היועץ  באמצעות  הפתולוגי.  הירו  המהומהאז  כון  ,  התחילה 
וורד. הוא שלחהצ נדרש לשלוח את התהוא   ידי  יר בקובץ  על  דין.  תצהיר חתום ומאושר  נדרש    עורך  הוא 

 יר תיקונים שהוא נדרש להכין.  ה צכללו בת, כדי שיתצהיר בקובץ וורד לשלוח
 

ד לא צריך  ע  , תעד לא יכול להעיד עמדה משפטי  ם חלק מהדברים שליאורה אמרה.ע  המיכ אני מס
עמדות משפטיות,   כתוב בתצהירללהעיד  לא  או  כתוב  זה  לא    לא משנה   זה  כן אם  זה  עמדה משפטית  כי 

ר בבית המשפט. כאשר ד"ר קוגל התבקש לשנות סעיף שמבטא  היצ תב  תחשיבואיזו שהיא    משהו שיש לו 
משהו שהוא לא  כבר  רמן בבית המשפט בנצרת, זה  קצועית באשר לחוות הדעת של ד"ר פואת עמדתו המ 

שלו עובדתית  מקצועית,  עמדה  הוא  משפטית,  שלא    ,עמדה  מפורשות  אומר  מקצועי  שהוא  כשל  שום  נפל 
מחוק את הסעיף שבו  למדבר על    ,ליבת הבקשה  שהוא. הסעיף הזה,  בחוות הדעת בעניין הסכין המשוננת

לא אומר את זה במילים האלו, כי הוא הוזהר מראש    צודקת. הוא ד"ר פורמן  ש על כך  הוא מביע את דעתו  
אין מחלוקת שהסכין  היום  נפל כשל מקצועי בכך. אגב,    הוא אומר שלא  לא להגיד את זה במילים האלו.

פים,  י תבקש לשנות , פרט לעוד סעוא הפנקא. הסעיף שהשכי בית המשפט העליון נתן לזה גו  ,תהייתה משוננ
בא בעצם למנוע מד"ר קוגל להביע את עמדתו המקצועית לגבי חוות הדעת של ד"ר פורמן. הוא לא הסכים  

היר עם עקוב  צאחרי שהוא ראה את הת  הודיע להם.  הוא  , כמו שהוא אמר, גילה אומץ.. ד"ר קוגללשנות
התצהיר שלי,    זה  מוכן לשנות.  אל אני    . אני אעשה שקר בנפשי אם אני אסכים"   :הוא אמר  יים, ואחרי שינ 

take it or leave it." כאן   אני חייבת לומרשהוא? לא בגלל שהפרקליטות הסכימה. יר הוגש כמו הצלמה הת
גלוי ובצ זה    -ה  רה  את  יודעים  אשר  יוםש  -יש  לממשלהשוח  באותו  המשפטי  היועץ  עם  .  18:30-ב  חתי 

אמרתי לו    ,שוחחתי עם היועץ המשפטי לממשלה  18:30-ב  בבוקר.  10:00-ב  התצהיר היה צריך להיות מוגש
לוש חייבת  אני  תקין.  לא  הזה  שהמהלך  חושבת  שלב  ושבא  ר מאני  הצד תו  של  העד  שזה  ידעתי  לא  בכלל 

ו  שבתיהשני, ח של השיחה    לי. בסופה  תקין. היועץ המשפטי לממשלה הקשיב  זה לאשזה עד של המדינה 
ת לומר מה היה קורה אלמלא  אני לא יודע  .19:30-התצהיר הוגש ב  ."יר יוגש כמו שהוא ההתצ" :  אמרהוא  

ה את  ישאותה  מגישים  היו  אם  התצהיר,לא  התצהיר,  חה,  את  מגישים  בעקבות  צהתאבל    היו  הוגש  היר 
 . צהירתהשיחת טלפון איתי שצריך להגיש את דה שהיועץ השתכנע בבוהע

 
המהלכים שמתנהלים כרגע. זה היה סוג  משהו על מה שליאורה אמרה לגבי  אני רוצה לומר  עכשיו  

העובדושל   הצגת  של  דרך  זתקיצור  את  לבחון  לי  אפשרו  לא  ההליך..  כדי  תוך  הסתיים    ה  שהתיק  אחרי 
ומאיה   לעבוד  מהמדינה.  נכנסה  קטן  כספי  בפיצוי  מהזכתה  מכוח  למה,  לברר  וביקשתי  פרקליט    פניתי 

היר. אחרי בחינה של  צאת הת   קוגל לשנות חן  מכוח מה נדרש ד"ר    , המדינה דרש לא לאפשר את כניסתה
התצהיר בהקשר    העניין המחלקה  ,של  מנהלת  של  בהתנהלותה  פגם  שנפל  זה  . קבעתי  את  ללא    אמרתי 

מינ פירוט  תוך  התלהמות,  ללא  של  ימהשתלחות,  שפרקליטים    העובדות.ליסטי  חשבתי  שמקבלים  אני 
הם לוקחים את זה כל כך    ילות,ם ל ילא ישנ  בהתנהלותנפל פגם  כך של נציב תלונות הציבור על  החלטה ש
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  כדי להגיע למצב שמקעקעים את ההכרעה   קשה, לא צריך מעבר לזה. התברר לי שכנראה לא ישנו לילות
אני לא מכותבת  כש  ,קודם לתקשורת  הוא נשלח   -ה  מכתב של פרקליט המדינ  בת נשלחכי במוצאי ש  לי,ש
החלטתי  -ליו  א את  מס  לבטל  חרגתי  לשכי  נכנסתי  כי  כדין,  שלא  פעלתי  כי  דעת  לאמכות,  שיקול  של  ה 

הכובד   דרך התקשורת. הבנתי שמרכז  לידיעתי  הגיע  זה  פעלה  פרקליטות  עובר לשאלה אם הלא  משפטי. 
שאלה אם אני פעלתי על פי סמכותי.  א בלא דה,  ותה לעבסשל כניבשאלה  היר,  צ התכדין בשאלה של שינוי  

אני   שראשית,  ח חושבת  אני  בזה.  מאמינה  אני  סמכותי,  פי  על  אובייקטיבי  פעלתי  משפטן  שכל  ושבת 
ז תסשי על  יכל  זה,אמה  את  שח  ר  זה מה  נניח  ושאבל  האם  זה מה שחשוב?    אפילו שחרגתי מסמכותי, ב? 
אם    ,ט המדינה פעל כמו שצריךאם פרקלימשנה את הצורך בבחינת השאלה  אם חרגתי מסמכותי  דה  בוהע
מנהלת המחלקההכת  עור כדין.    ,דין,  כדי  תרמרכז הכובד עבר לשם. כאשר אמפעלה  לזמן  זקוקה  י שאני 

  . שפטי לממשלה לחץ כבד לתת באופן מידי גיבוי לפרקליט המדינה ולפרקליטיםמה היועץ  להגיב, הופעל על  
לנ הוא  שאם  מפורשות  ה  אאמר  מידי,  באופן  נגדי  גיבוי  יפסיקו  רקליפייתן  לבתי  טים  תצהירים  להגיש 

   .כולנו שאנחנו דיברנו על מקרה נקודתי אחדם לא יודעים איך לפעול, כשברור לכי ההמשפט 
 

מא חוזרת  מאני  ואני  שעבר  אמרתישמה  על  ינה,  ברוב  ש,  בשבוע  הפרקליטים  של  המכריע  הרוב 
ה להחליש אותם, אבל  אני אחרונה שרוצ  ,ורה אמיתית, ישרה, מקצועית, רציניתצבכריע של הזמן עובד  המ

כדי למשכ ידיים  לשלב  יכולה  לא  בהתנהלותותגלה כשל אני חושבת שהמערכת  פגם  שנפל    הגן על מישהו 
 ל מי שבעצם חשף את הפגם בצורה מאוד מאוד עדינה ומינורית.  ולירות בבליסטראות כבדות מאוד ע

 
נכתב בלחץ ובאיום של  הוא    -  המכתב של היועץ המשפטי לממשלה שאומר שמה שהיה הוא שיהיה

הוא שאם  שאמרו  הזה  הפרקליטים  המכתב  את  יכתוב  המשפטהם    לא  בבתי  תצהירים  יותר  יגישו    -  לא 
בר  דמביע דעה על ההוא לא    לא מכשיר דברים לא תקינים,  בעצם לא אומר את מה שליאורה אומרת. הוא

שב אומר  הוא  הזה.  בידהנקודתי  רגיל  בשיח  הרגילה,  עו"דרך  כמו  פרקליט,  של  עד  לבין  פרקליט  ,  ראח  ן 
. זה לא היה  מרי בסדרזה לג  .לא תוך שינוי  הקפדה על עובדות אמיתיות,מגיעים לגיבוש תצהיר, כמובן תוך  

מרה את זה בצורה מתונה, אבל אני חייבת לומר את זה בצורה  אליאורה    -  מקרה פה. מה שמתרחש כרגעה
התחילה איזו שהיא בדיקה  נים  ו רהימים האח  . אולי בשלושתמתנהל על כךהיום  עיקר הקרב  זה ש  –גלויה  

איזו שהיא הסתכלות פנימית, בחינה    ה, אבל לאורך כל התקופה הזאת לא התנהל לעומק בתוך הפרקליטות
לא נכון, אלא כל הנשק, כל התחמושת כרגע מכוונת    , אולי באמת התנהלנו אולי באמת טעינו  של העובדות

 נפל פגם בהתנהלות.  ש העזה לומרנגד נציבת הביקורת ש
 

הטריד דבר אחר ומטריד    מעבר לכל המהלך הזה, שאני חושבת שהיום הוא קצת יותר ברור, אותי
כשיו. אני חושבת שזה אולי המקום לשתף אתכם בעניין. היה כאן לאורך כל הדרך , כך זה נראה,  אותי גם ע

  לת הסכין המשוננת. קוגל בשאשל ד"ר    יתאמית מנוע מבית המשפט לדעת את עמדתו הרצון של המדינה ל
בכנות  אומרת  זכאי.  שייכת    א לאני  ש  אני  זדורוב  או  אשם  זדורוב  שאומרים  כשופטת  לאלה  יודעת  אני 

אני  לפני שאתה קורא את כל חומר הראיות והעדויות. לא עשיתי את זה מעולם, לכן  ה דעה  ושאתה לא מחו
ה שחן קוגל לא חושב כמוה בהליך  נאמר ל . ננתהעידה שזה סכין משומאיה   -, אבל דבר אחד ברור תלא יודע

י לא  , אם אנ ילו   ןהציגו לה קטע סרט של אמנו   ."חן קוגל חושב כמוני":  היא אמרהבבית המשפט בנצרת.  
שח  קוגל  טועה,  לא  ן  שהוא  אאומר  כמוה,  מתברר  חושב  הזה.  בל  לחתך  לא  הזה,  לחתך  מתכוון  שהוא 

להע  ביקשה  חן    דיהסנגוריה  לתמוך    הזאתבנקודה  ל  גוקאת  בית  אבל  ,  בעדותהכדי  התנגדה.  המדינה 
אר, הוגשה בקשה להתיר את  וררעור לאחר ההרשעה בפבהמשפט לא איפשר את זה. לאחר מכן, כשהוגש הע

ו כמוה.  , כל הרופאים חשבשב כמוהחלא רק הוא    שהוא יגיד שהוא חושב כמוה.כדי  של חן קוגל  העדות  
שהוא   כדי  אותו  להעיד  התנגדה  כמוה.לא  המדינה  חושב  שהוא  בשלב    יגיד  ושוב  יותר  רק  מאוחר, 

  מדינה הגישה תגובה שהיא נותנת הסכמה לחן קוגל.ואז ה  ,וריהגסנשה בקשה חדשה של ההוג  ,בהתערבותי
שלי   המשפט,  שהכלהיא  הגישה  בית  בפני  פרוס  להיות  בית  יד המשבוודאי    צריך  בפני  לפרוס  צריכה  נה 

, בית המשפט צריך להחליט אם זה חשוב או לא חשוב.  רלוונטי  לא רלוונטי וגם אם זה  המשפט. גם אם זה  
העוב חקיימת   כל  את  המשפט  בית  בפני  לחשוף  העובד תדו בוה  שבתצה .  שהתבקש ה  מה  קוגל  חן  של  ו  יר 

זה גם תומך את    הדעת שלה היא ללא כשל וללא דופי,  אותה נקודה שהוא חושב שחוות את    להוריד זאת 
בית המשפט. זה משהו שמטריד אותי    עתזה לא יגיע לידיש  ורך כל הדרךלא  אותו עניין שבעצם היה הרצון

   .ריםרך כל הדרך, מעבר לכל הדברים האחמאוד לאו
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

אחר    יבה לרשום את השאלות, צנוגם מה   . אני מבקש מליאורהתעכשיו חבריי חברי הכנס   .תודה לך
 רויטל, בבקשה. את הזמן לקבל תשובות.  לנויה שיה  ,אני מקווה ,כך

 
 רויטל סויד )המחנה הציוני(:

 
ד"ר   לך  תודה  כל,  הדבריםקודם  את  ואמרת  לפה  שהגעת  זה  פורמן  לא  .  קולך  ששנתיים  אחרי 

לך הזכות ולנו הייתה הזכות להיות פה ולשמוע אותך. לא הרבה פעמים היו    הנשמע. אנחנו שמחים שהיית 
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בוועדה   הנשידיונים  נעתקה מ שלאחריהם  אפשר    ה  אי  לא  ל וכמעט  שרואים.  וממה  שמתגלה  ממה  נשום 
שלות האירועים לאורך השנתיים  לוכמעט אינם מסוגלים להכיל את השתהרבה דיונים יושבים חברי כנסת  

לך,    האני אומרת את ז   ככותרת.ו  ןדבר ראשו ככפי שאנחנו רואים אותה. אני חייבת לבוא ולומר    האחרונות,
בה,  ר ואיל הפרקליטות  בעבר.  זה  את  אומרת  גם  אותי  שמעת  קודש.  דמואת  עבודת  עושה  ישראל  ינת 

וצורה שהיא אמירה שהיא הפרקליטים חשובים פה בשום דרך  על כלל ערכאותיה, אין    , התביעה חשובה 
 השורש.  ן תי שחייבים לעקור מדכנגד הפרקליטות באופן גורף. אנחנו מדברים פה על משהו נקו 

 
מסתכל אנחנו    תכשאני  רואים,  שאנחנו  מה  על  ב צפה  לדאוג  כל    אנחנו  מובנים.  3-ריכים  קודם 
ישנם בו וקיימים בו    ,תנהל, על רופאים שהיו בו ל המכון לרפואה משפטית כפי שהצריכים לדאוג מאוד ע

הכני ח ערב  ד"ר  של  כראש  סה  קוגל  לדן  חייבים  אנחנו  משפטית.  לרפואה  כאינוא המכון  מול  דיבידואל  ג 
זו היארמיסה  ה המערכת מחליטה  כש, מחר זה מישהו אחר. אנחנו חייבים להבין ששל ד"ר פורמן. היום 

חודש אחרי חודש אחרי    כמה פעמים,לרמוס אותו. שמענו פה מהנציבה    היא יכולה  ,על מישהו  "בש "להתל
פו  חודש שד"ר  נקודות  היה    ,רמןעל  לא  מסביבאם  הגיבוי  את  המערכת.    ,לה  גלגלי  תחת  נרמסת  הייתה 

  ערכת המשפט והפרקליטות.מלצורך העניין כרגע זה גלגלי  
 

חי  שאנחנו  השלישית  היהנקודה  זה  להבין  הפרטיבים  האדם  בין  בין    ממשק  פורמן,  ד"ר 
,  חה פהכושאם יש לנו הוכחה כמה היא נחוצה, זו הה  בין נציבות הביקורת על הפרקליטות,הפרקליטות ל

פורמן  מאיה  ד"ר    .תפנימיואז    ותאם לא חיצוני  אני אומרת עם דמעות,  נקודה הרביעיתבמקרה הזה. את ה 
כל כך  תו, לכתוב דברים  ו א  בית משפט מחוזי, שאני מכירה . אני לא יודעת אם היה מעז שופט  היא אישה

צעיר   ר זייצב לא "ד. מה זו רופאה צעירה? "רופאה צעירה" : הוא אמר עליה ישה.לא א  על עדה שהיאבוטים  
בוותק לא  בהרבה,  בול  ממנה  לעד  ג א  פעם  זה  את  עשו  הזאת?  ההתנהלות  כל  את  לקחת  אפשר  איך  יל. 

פרקליט המדינה    היו מעבירים אותו את מה שהעבירו את מאיה פורמן?  גבר?  משפטי  מומחה שהוא רופא
או היהיה עושה אה היה מדובר בד"ר חן קוגל,  בזייצב?  ת מה שהוא עשה אם  אותה בזמשכ  מדובר  פת  ו 

ביקורות מפה עד הודעה חדשה. על פרופ' היס  יש  צייזב    על ד"רחובות העיר.  ר   העבירו אותה בכל  נוצות, 
איך יאמינו לו בבתי    : , ליאורה, לא עמד מישהו ואמרמעולם  נעשו במשך שנים כל מיני תחקירים קשים.

,  ת, שהוא הונה משפחותמוקרלקח    פרופ' היס, שנטען עליו שהוא  ורמן על סכין משוננת?מאיה פאת  משפט.  
איך הוא יעמוד בראש המכון, איך יאמינו    :תםאמרעמדתם ו, פעם אחת  נטענו עליו  דברים כל כך מורכבים

   ?השופטיםלו 
 

 מיכל רוזין )מרצ(: 
 

 הגנו עליו.  
 

 רויטל סויד )המחנה הציוני(:
 

אני רוצה  מדובר פה באישה. כמה קל לעשות את זה לנשים.  אי אפשר שלא לראות את העובדה ש
י יש את היכולת להעיד ממקור ראשון על יושרה ועל הגינותה  ל ש  -  ביםשולרבים פה שי  בניגוד  -  לומר לכם

מקרים שפניתי  ולא פעמיים להתייעצות בתיקים שניהלתי. היו  פעם  לא  של ד"ר מאיה פורמן. פניתי אליה  
עיד משהו  האני לא יכולה ל אני לא יכולה לעזור לך, אני לא יכולה למתוח את החבל,  "אליה והיא אמרה:  

חד  כמעט    תדמנושבת שזאת הזפה, כי אני חו  אני אומרת את זה  כסניגורית כלעומת שבאתי.. הלכתי  "אחר
צריכה לעבור על ידי    שהיית  לומר את הדברים. אני מתנצלת, מאיה, על מה אלא    לא לטהר את שמה  פעמית

משפט העליון אמר את דברו אודותייך. אני מאוד  אני שמחה שבית ה  הממסד, על ידי המערכת השיפוטית.
 שמחה. 

 
הנקודות  לגב פה.  ה י  שעלו  חוקה,  כאןאנחנו  אחרות  בוועדת  מספר,  בזה  שוזרים  זה  בוא  דיונים   .

. מכון יחיד  ד"ר קוגלבהתנהלות הקודמת שלו, ערב כניסתו של    לד בשמו. אנחנו מדברים על המכוןנקרא לי
פנ דעת.  חוות  זה שביסס  הוא  שנים  עשרות  ישראל שבמשך  כשנתייםיבמדינת  לפני  לנציבת הביקורת    , תי 

ות תחבל בזה  ט אני אומרת לכם שאם באיזה שהוא אופן הפרקליתנהלות המכון.  ה  לבחון אתממנה  דרשתי  
בלו בעבודת  זה יהיה פשע. אל תח  ,סתו של חן קוגלי שהציבור ידע מה קרה במכון לרפואה משפטית ערב כנ

שאני טועה לחלוטין. יש לנו    תיכול להיו  כתוב בו,זה להתפרסם. אינני יודעת מה  ה  הנציבות, תאפשרו לדוח
הפרקליטות  אתפה   את  כאן  לנו  יש  לנו    ,המכון,  נציבות  פה  יש  שלובים.  הביקורתאת  האלה  הנושאים   .

ואני מדברת בשמי, בשם חברותיי וגם  בסוף הכל שזור. הדבר הכי חשוב,  אבל    ,אנחנו הולכים מדיון לדיון
על דמוקרטיה, על  ונואמת  ברת  דמעומדת וזה אמון הציבור במערכת המשפט. מה חשוב לנו? כשאני  בשמך,  

ואתם בכנסת מאפשרים לפרקליטים,    ,כן  התשובה הראשונה שאומרים לי היא,  טיה,רקורה על הדמ יהשמ
א  למה לאת?  . הפרקליטים עושים עבודת קודש. למה לא לקבל את הביקורת הזהם לא מוכנים לביקורת

ולומר תיקנו,  :  לבוא  קיבלנו,  הזאת?   ? תיקנו  לאאו  הבנו,  המלחמה  זו  אנחנ   מה  מגיעים?לאן  זו   ו    תצהיר 
ינים שאין  זהרה בבית משפט. לבקש מעד מומחה לשנות תצהיר שלו? אתם מבה כמו עדות תחת א ה, זשבוע

אני הייתי עומדת לדין    שלומעד לשנות תצהיר  כעורכת דין    מבקשתמבינים שאם הייתי  ם  ת. אה אח ורעלז
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,  מישהו מבין את עוצמת הדברים ששמענו כאן? הם נוראים, איומים על הדחת עד?על שיבוש מהלכי משפט,  
 מוע אותו ברצף זה קשה.  לש אני הכרתי את הסיפור.  מתי נעתקה.ינש  מטלטלים.

 
גם את,    –בדה שבאים ואומרים  ואני רוצה לדבר שנייה על הע   קורת,על בי שנייה  אני רוצה לדבר  

ואמר  ,ליאורה שידעו    -ת  באת  חשוב  ביקורת.  מישהו  על  שזה  עליו  על  שהעבירו  אחרים  רדיברתי  ופאים 
את פסק  לדוגמה  ים. בוא ניקח  ט תייחס לשופה לרגע  לגבי הנקודה הזאת. אני רוצה    מכון לרפואה משפטית ב

ידי,    , שהואלאחרונה. שופט מחוזישהיה  הדין של אולמרט   על  דיןגנתן  מוערך מאוד  בית  ב  כהראבל  ,  זר 
א כשיר יותר  ל  שהוא  ביםמשפט עליון הפך את זה לחלוטין, גם את העונש וגם את הכרעת הדין. אנחנו חוש

הדבר הזה    וא ולקחת אתב לים לנחנו יכוא רת מקצועית? מה זה פה? איך  ויקט בגלל שהעבירו עליו בלשפו
 של ביקורת ולהפוך אותה על פיה? 

 
פורמן,  ר  "דטוב שנעשה איתך, אחר.  טוב שהמכון מתנהל היום באופן  אני מסכמת בשורה תחתונה. 

נקווה שאף  הצדק   . הפרקליטות היא  אחד אחר לא יצטרך לעמוד בסיטואציה הזאתברמה האישית. בוא 
מעולה יש,  פרקליטות  מעט  כך  שכל  בגלל  מצוינת.  עבודה  אותה  עושה  לבקר  שהציבור   מה  רוצים    ואנחנו 

בה וחברותיי  יאמין  בה  מאמינה  שאני  הביק  כמו  לנציבת  תאפשרו  בה,  מאמינות  הפרקליטות  ת  רופה  על 
 . וגם פרטנית רת מערכתיתוביק -, לא עשתה, כן נכנסה, לא נכנסה אם כן עשתהבלי להגיד  - לעשות

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 תודה. חברת הכנסת קארין אלהרר, בבקשה. 

 
 קארין אלהרר )יש עתיד(: 

 
היושב אדוני  רבה,  הזכותראש.  -תודה  על  מודה  מה  לדבר  אני  בוטים.  שהם  דברים  אגיד  אני   .

זה סקנדל היום  כאן  דמוקרטיה  פ  ,ששמענו  לפ  -שוט סקנדל שבמדינה שהיא  מגדירים  ח כך  אנחנו  את  ות 
החוק  -עצמנו   בשלטון  מאמין  עדיין  הרוב  במצב אנחנו    ,שבה  הפרקליטהיושבש  נמצאים  מאוד    , ת  שהיא 

 .  "אני צריכה לייצג את המדינה  ,זה הנוהל"ד אותי במיוחד: ירת בסוג של נונשלנטיות שמטר מואו ,מוערכת
 

ל יש  כל,  מקדמיוכ  יקודם  שאלות  הוא  תמה  הבריאות  משרד  אם  לרפואה  ה.  המכון  על  אמון 
שהוא  תמשפטי קורה  איך  תחתיו,  היא  ראש    והסמכות  יהיה  מי  להחליט  סוברני  זה    המחלקה?לא  איך 

 רוצה לשאול. קורה? זה דבר אחד שאני 
 

יצא לי לייצג בבתי משפט. אני לא מכירה את הפרקטיקה שאני בוחרת  אני עם השכלה משפטית,  
הטע לטענ את  התצהיר  את  ומתאימה  יכ נ ה  הפוך.  עובד  שזה  חשבתי  אני  דין  ה.  עורכת  שהייתי  להיות  ול 

אמורה    ל הפרקליטות? היאבא  יכולה להבין את הפרקטיקה הזאת,הייתי    אם הייתי סנגורית פרטית  גרועה.
ן. איך זה קרה?  בעשיית הצדק. לא המצאנו את זה לכבודה של מאיה פורמפקידת הציבור העוזרת  להיות  
שב פה  ו. מה היה אם היה י"אני לא יכולתי לחתום על הדברים האלה"ה ד"ר חן קוגל. הוא אומר:  יושב פ

שהוא  אחר  חו  מישהו  פחות  עם  חזק,  שדרה? פחות  קורה.    ט  היה  מה  ברור  אז?  קורה  היה  לא  מה  דעתו 
כהרגלו.ת,  נשמע  הייתה ממשיך  היה  שני    העולם  אלה  לה.  שמגיע  מה  את  מקבלת  שלא  יקרה  אישה  יש 

 מאוד מאוד מטרידים אותי. שדברים 
 

כבר לא   הוא חלוקת. היה שנוי במוזכרוני  נתי ב טה של אותו שופט. הוא שופט שלמיטב הללגבי ההח 
. זאת לא פסיקה  ל החלטה שבסופו של דבר תתהפךבקל גם שופט יכול  ש  ת סווידסנה חברת הכ אמר  .במקום

בפני משרד הבריאותזה  מחייבת.   יש טענה, מעלים את הטענה  הבריאות    רדשמו  ,בית משפט מחוזי. אם 
זה. עם  לעבוד  יודע  לא  אני  זה,  עם  לעבוד  יודע  אני  מחליט  יגיד:  המדינה  פרקליט  על    -  ממתי  נודה  בוא 

שנים תצהיר,  מאיך? אני ממש אשמח להבין למה זה הגיוני ש  מי יהיה ראש המחלקה?  -יט  הוא החל  האמת,
 יפה הסמכות הזאת? , לא מתאים. מאיפה זה בא? מא כן מתאיםאם למה זה הגיוני שהפרקליט יגיד 

 
הפרקליטות. המקרה הספציפי הזה  הביקורת על  בעניין  לפחות בקדנציה הזאת,    ,דיונים  3כבר  היו  

להפריד בין הדברים    יקורת הפרטנית מלמדת על המערכתית.מאוד ברורה שלפעמים הב   דומלמד בצורה מא 
ם סייגים, צריך לאסור את  נית צריך לשיט ת הפררו כון, על הביקטומית כזאת לא יכול לקרות. נכויבצורה ד

אני בוודאי    .ציבור שלם  הכתיםחשוב עליה, צריך לעשות הרבה כדי לא לפגוע בללכל דרך שניתן  הפרסום ב
מד שמשהו  רק מל  ,לא רוצים לשמוע  :בוא ולהגידל דברים מצוינים.  גם  נעשים    תשבפרקליטו  שותפה לדעה

   .מנסים להסתיר חנואנש םלא טוב קורה שם בפני
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

 תודה. מיכל, בבקשה. 
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 מיכל רוזין )מרצ(: 

 
רבה,  דות דבריםה  על  לחזור  לא  אשתדל  ב.  אני  לרויטל  מצטרפת  אני  כל,  הקודם  באמת  דברים 

באים  אנחנו    ,לעמדה הזאתשותפים  לגבי מאיה ולגבי הפרקליטות. אני חושבת שאנחנו פה    מדהימים שלה
קת בהיותנו  פכך אני מפק  ,שנים בכנסת  רת שככל שאני יון,  מדה של דאגה. אני חייבת לומר, קארי מתוך ע

   -  - ככל שאתה מכיר יותר את המערכות מבפנים .תחיים במדינה דמוקרטי
 

 קארין אלהרר )יש עתיד(: 
 

 צריך לחיות באשליות, מה קרה.
 

 מיכל רוזין )מרצ(: 
 

להסיר את מסך הערפל  בכלמנסה  אני   זה מהפה  . אני בהחלט מודאגזאת  אני לא אומרת את  ת, 
בוודאי ועדת  ונכשלנו בו,    , הכנסת, ה. המקרה הזה הוא חלק מהדאגה הזאת. אם יש משהו שאנחנוהחוצ

לל  הז   -חוקה   עברו  א  בשנים  זה  עכשיו,  שאבוהע  זו  -פתחנו  חוקים  דה  המון  מחוקקים  שאנחנו  ומרים 
חוקים? מחוקקים  הזמן  כל  אנחנו  למה  האמיתית    פרטיים.  הפיקוח  יכולת  מאיתנו.כי  לא  נא   ניטלה  חנו 

הרשויו  על  מפקחים  אנחנתבאמת  מפקחים  ו,  באמת  השלטון,  לא  שעושה  מה  חושבת הממשל  על  אני   .  
אורך  מצעד איוולת לפה  נראה שיש  באמת  ה, אבל  עי תראה, קצר הזמן להרחיב על היר הזה נכשלנו.    יןבעניש

הוא עצמו  המקרה  הדרך.  שלא    כל  חושבת  אני  פורמן.  הפרטניד"ר  המקרה  את  לקחת  צריכים    , אנחנו 
צריך    דה לנציבה שהובילה אותנו שלב אחרי שלב.ו ערכתית את כל מה שקרה. תבשביל לבחון מ  , הרלכאו

עכשיו בקונגרס, בסנאט  יושבים    ת. אם היינואת השאלו  ולשאולצריך לפרק כל שלב    לבחון שלב אחרי שלב,
תנים לנו  היועץ המשפטי לממשלה והיו נוו  פרקליט המדינה  יםמגיע אז היו או באיזו שהיא ועדת שימוע שם, 

תשב    שהיאגם לבוא אליה בטענות  זה לא פייר    תשובות לשאלות שלנו, נבחרי הציבור, מדוע הם נהגו כך.
אומרים שאנחנו    -  -איפה שהוא    שהם נמצאים . העובדה שאנחנו לא יכולים לעשות את זה,  על עמדתם  ותגן 
יודע,    הם באיזה שהוא מקום.  דל שן, אבלבמג להם מכתבים, לקבל תשובות,    רגילים  אנחנואתה  לשלוח 

אנחנו כבר יודעים מה התשובה    ,שולחים את המכתבבדרך כלל  כשאנחנו  .  מכתבים, לקבל תשובותלשלוח  
   - -חוסר היכולת שלנו לפקח על המערכת שנקבל. 

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 בדיון שיהיה לגבי החוק אנחנו נדון בנושא של להחיל את זה גם על היועץ. 

 
 מיכל רוזין )מרצ(: 

 
עושים.  לב למה שאנחנ שים   עלו  בחקיקה  אני חושבת-אנחנו משתמשים  לפקח.  ראוי  המן  ש  מנת 

  50בשביל שלא נלמד את זה  ,עקוב אחריה שלב אחרי שלבממש ל ,כמקרה בוחןהזאת  לקחת את כל הפרשה  
ונכון שהמערכת תפעליק  סבשביל ללמוד ולהאלא    שנה אחורה, . כל אחד  את המסקנות מה נכון למערכת 

 מנסה לקדם.   במערכת פועל בתום לב,
 

אישה. נדמה  פורמן כ ד"ר  על    הירמ אסוויד בנוגע לאני מצטרפת לגמרי לדבריה של חברת הכנסת  
רכת המשפט. מדברים רק  מסכת התנכלות והתעמרות בעבודה, מעבר לכל מה שניתן להגיד על מע  שיש כאן 

צריך    נציבות המדינה צריכה להידרש אליה. והתנכלות ש   תותנהלו כאן. יש כאן התעמרהדה ש ו על יחסי עב
לומר כלום על המשפט עצמו, זה לא  ת. אני לא רוצה להיכנס ולא  לחקור אותה בנפרד מהסוגיה המשפטי

. לא סתם גם זה קורה לנשים, בטח בשירות  ת והתעלמות מכךהתעמרובעבודה,    תמענייני. יש פה התנכלו
זאת אמירה  .  נשים צעירות, אימהות  את דבריו של פרקליט המדינה על כך שישבורי. אני מזכירה לכם  יהצ

אני לא  "דרך אגב, גם כתבתי לו מכתב שהוא ענה לי עליו. הוא אפילו לא מבין. הוא אמר לי:    קשה, נוראית.
ונפלאות  מדהימות  שהן  אמרתי  חושבת,  את  איך  ההב   ."מבין  המילים  בלהגיד  נה  חוסר  אישה  " את  את 

,  הזה  יחס השוויוני הר  סחואנחנו מכירות את האמירות האלו.    ".נפלאה את  ל'ה,  אנהדרת, את מאמ  ,צעירה
 . גם על זה צריך לדון. פה וההתנכלות הזאתגם הוא עומד בבסיס ההתק

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 תודה. ענת, בבקשה. 
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 ענת ברקו )הליכוד(: 
 

עםסמאני   ל  כימה  להתייחס  שצריך  כמזה  הזה  איזו  case study-קרה  שיש  כאן  רואים  אנחנו   .
טיעון    –נטייה    שהיא בעסקאות  גם  זה  את  רואים  אנחנו  פעמים  לתת    –הרבה  לא  או  החוק,  את  לכופף 

אני לא יודעת מאיפה היו כל האנרגיות    לאנשים לצאת עם תחושה שהצדק בא על כנו. גבולות החוק נמתחו. 
יינית, לא מקצועית, כאילו מישהו  קשה, לא ענכזאת  שיש במסמך הזה. יש תחושה שיש כאן אנרגיה  האלו  

ם להחליט  המקצוע אמורי  גופיו  , את הרקורד המקצועי שלומסוים, בודקים  מציע את עצמו לתפקיד    ,בא
סביר להניח שהם יעשו את השיקולים שלהם    האם הוא עונה על הקריטריונים, לא עונה על הקריטריונים.

האנשים הכי טובים. אני מניחה שד"ר קוגל יעיד על כך. פה היה משהו  מתוך גישה שהם רוצים לידם את  
 דימה.שלקחו אותו צעד אחד ק

 
המ את  לשפר  כדי  חיונית  היא  לפגוע  צהביקורת  מבלי  זה  את  לעשות  צריך  אבל  בפרקליטות,  ב 

מצטרפת לחברותיי  אני    במוסד הזה שבעצם נותן מסגרת להרבה מאוד דברים בבחינת מה מותר ומה אסור.
יכולה    ,הילה גרסטל  משהו מגדרי, פוגעני. אני חשה שאולי הנציבה, השופטתשיש כאן איזה שהוא  בתחושה  

  שם וזה היה יוסי פורמן, אני מניחה שהמכתב היה נכתב בצורה לעמוד עליו מקרוב. אם היינו משנים את ה
א במקרה חברות  לכנראה    זה מאוד מצער אותנו.  ,2016-ב  ,ברים היוםדנו מ. גם כשאנחהת. יש כאן בעיראח

 .חושבות את אותה תחושה קשה -ת זה חוצה מפלגו -הכנסת שיושבות כאן 
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

  הנציבה והפרקליטה, הן נשים.,  תיותתי העוצמדרך אגב, ש
 

 יעל גרמן )יש עתיד(: 
 

להעלו רוצה  ברקע  תאני  פה  שהיה  מה  כאן,    -  את  שעולה  הראשון  החשש  לכאורה.  חששות  שני 
נבעה מהעדות שלה ממשפט   כלפיה  אישה, שמא ההתנכלות  היא  לעובדה שמאיה  בנוסף  זדורוב  לכאורה, 

ת לשים  ב. אני חייאני נזהרת בדבריי. אני אומרת שעולה חשש לכאורה.  תושלא תאמה את עמדת הפרקליט
שמא  זה    , מתוך מה ששמענולכאורה  ,שת מזה. החשש השני שעולהחוש  ,ללא קשר לג'נדר  ,אותו פה, כי אני

מהפרקליט מצפה  המשפטות  המכון  חששות    י עובדי  שני  אלה  התביעה.  לקו  שיתאימו  עדויות  להשמיע 
 אנחנו חייבים לדון בהם.  , מספיק מודגשיםהם לא היו  ם, שחייבים היו להעלות אות

 
ח שהבישואני  מסכימים  כאן  שכולנו  התובעי וק בת  כל  על  התביעה,  נציבות  על  רק  םרת  לא  על  , 
של שי ניצן    ובמי שקרא את מכת.  מבחינה מערכתיתותפת מבחינה פרטנית ושמחייבת להיות  הפרקליטים,  

הפרקליטה  שת לא הייתה בסמכות מפני רור שהביקמהוא בא ואו  - -  רתומנסה לקעקע את הביק  כאשר הוא 
  אינה חלה על היועץ,  הביקורת של הנציבה וון שימכ  .ליועץ המשפטי לממשלהשתי המשנות  התייעצה עם  

גמרנ  ובזה  משנה  עם  להתייעץ  יהיה  אפשר  תמיד  הזאת  בצורה  אותו.  לבקר  יכלה  לא  שהיא  עם  הרי  ו 
 . לחול גם על היועץ ת צריכהרולכן הביק הביקורת,  

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 תודה רבה. אוסאמה, בבקשה.

 
 אוסאמה סעדי )הרשימה המשותפת(:

 
אני  אני   כי  גרסטל  השופטת  כבוד  את  הייתי  שאלתי  הזה.  בתחום  עסקתי  הזאת,  מהמטריה  בא 

מול   תיקים.  והופעתי  בהמון  המשפט  בבתי  התכסחנו  אנחנו  פעמים.  המון  חביליו  חושב  ליאורה  אני 
לקוח.   עוד  לא  היא  אומר.  אני    הז את  שהמדינה  לא  תמיד  פרטי שאני  היא  לקוח  ל עו"ד  כ כמו  ג  ייצאמור 

עליו. להגן  ביני  ה  אותו,  העיקרית  זהמחלוקת  המדינה  תיק,    לבין  בכל  לנצח  צריכה  שהיא  חושבת  שהיא 
 officer of the, עורכי הדין, תמיד אומרים שאנחנו  תאמץ יתר על המידה. אנחנוה מים לעשות ולעפ אפילו ל

court,  לה צריכים  המשפט. יא  באנחנו  בית  בפני  התמונה  כל  המדינה  את  הפרקליט במיוחד  צריכה    ות, 
לא צריכים להתאמץ יתר על המידה על מנת לזכות  הם  .  סוף יכריעבלהביא את כל הנתונים. בית המשפט  

 בתיקים.  
 

  רזניק. -פורמןד"ר  אני לא מכיר את    צן לכבוד השופטת גרסטל.של שי ני  יםאני קראתי את המכתב
עננה.   ששמו  עננה,  הייתה  שלא  אמרת  את  הוסרה.  שהעננה  מברך  ואני  הוסרה,  שהעננה  מבין  אני  עכשיו 

רבה  פות  ינו בחר כמו שאמרה חברת הכנסת סוויד, אנחנו תקפ.  על הראש שלך  א לפחות העננה הזאת כבר ל 
אמרנו  תביו הזמן  כל  אנחנו  היס.  ד"ר  את  שקר  במכון  ר ומה  זה  ,  הפתולוגיה  איברים,  אם  גניבת  גניבת 

החברים  את הקול של  ו   ,ל, רויט  . לא שמענו את הקול שלךמה לא עשינו  ר היס,רקמות. הגשנו תלונות על ד" 
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ורה, אבל מוזר מאוד  י הק לעוב עכשיו  להיכנס  נכון שיש בעיה במכון הפתולוגי. אני לא רוצה    שלך בצד הזה.
ימים,  בשמסיים את תפקידו    ,שהיועץ המשפטי לממשלה כמה  וקיבל את ההמלצות של  עוד  כבר התאמץ 

צריך לבקר    .אני בעד ביקורת  .מה שאני אומר מצדיק את הביקורת  . תיסוהר ו  על אכיפת בנייה המשנה ארז  
עם    בגלל שהתייעצנו"ת היועץ המשפטי. מה שאמר שי ניצן זה חמור מאוד. הוא אומר:  או  ותאת הפרקליט

 . ", לא צריך לבקרהמשנים ועם היועץ
 

 יעל גרמן )יש עתיד(: 
 

 אין סמכות לבקר. הוא אמר ש
 

 אוסאמה סעדי )הרשימה המשותפת(:
 

שום גוף לא חסין מפני ביקורת.  זה חמור מאוד. אני חושב שטוב שיש דיון ציבורי על הפרקליטות.  
 רת, לא נגדה.ובעד ביק לכך שהיאהפרקליטות צריכה לתת דוגמה   ריכה לתת דוגמה,המדינה צ

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 מאיה, את רוצה להוסיף משהו? 

 
 מאיה פורמן: 

 
התנהל משהו  אתם שוב מתייחסים לזה כאילו  כמה נקודות לגבי מה שאמרה הפרקליטה חביליו.  

נכון,בס זהו.    דר.  אבל  התריע,  המדינה  הדין    תנהל הפרקליט  לבית  כשהלכתי  גם  כך.  אחר  שלם  תהליך 
ניהלתם תהליך שלם.   זה לפעול. הילעבודה,  בזה לא רק להתריע,  בנציבות,  ישיבות.  עוד  ישיבות,  רד  שמו 

ב ושוב. כשהם לא קיבלו את התוצאה עם פרופ'  גמזו. פעלו שו  ק, על פרופ'ארנון אפפרופ'  לחצו על    תהבריאו
. המשנות  תאת הזהירות של המשנו  חצים. זה לא היה רק להתריע. ציינתלחזרו אליו. הופעלו כאן  הם    גמזו,

לא  ר  שאדעת כ  איך מגישים חוות  לא שמע אותי.אף אחד    ,שעים בדין. אף אחד לא פנה אלירוהשוו אותי למ 
יפה שנאמר שהייתם בסיטואציה קשה, בוחנים אותו?  הייתי  אבל    שומעים את הצד השני, כשלא  גם אני 

 , לא שאל ולא שמעתם אותי.  אף אחד לא ניגש .קשה בסיטואציה
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

 עו"ד שמחה רוטמן, התנועה למשילות ודמוקרטיה. 
 

 שמחה רוטמן: 
 

להתייחס   רוצה  עיקריואני  נקודות  ביקור ל  ,אחת.  תלשתי  מתיחת  של  ביק נושא  נמתחה  רת  ות. 
פורמןספב מאיה  ד"ר  נגד  שנוהל  הליך  לא  הוא  כמובן,  הזה,  ההליך  מומחה.  עד  על  דין  לא  -ק  לכן  רזניק, 

להביא מומחים  שבו היא הייתה יכולה להגן על עצמה,    הייתה לה הזדמנות להגן על עצמה. ההליך המתאים
ן לה להגן על עצמה  גם שם לא ניתוהנה,  שיגנו עליה, ככל שזה נוגע לעבודתה, הוא הליך בבית הדין לעבודה.  

כאשר לא  אבל  ,  תן להגן עליה בהליך של בית משפט מחוזי זה סביר והגיוני. כאשר לא ניותט על ידי הפרקלי
ב שתתמוך  מומחה  דעת  להביא  לה  בנותנים  שלה  הדעת  חוות  של  במקצועיות  שדן  בשאלת  הליך  דיוק 

 ה, וזה מה שקרה כאן. י זאת שערורי ות של חוות הדעת שלה,ועי צקהמ
 

את אמון הציבור  שהוא מערער  יקורת על פרקליט המדינה נמתחה ב כל יום. קורית מתיחת ביקורת  
בה  לא חש  היא   במשפט הדיבה שהגיש נגדו אולמרט. המדינה מיד התייצבה להגן עליו,   ברשויות התביעה 

ביקורת על  מתחה  ממנו או לפטר אותו. נאומר שצריך להתנער    לרגע שזה שבית משפט מתח עליו ביקורת
האישום נוסח באופן שיש  כתב    בבית המשפט: אתה מחזיר אותנו לימי הביניים.שאמרו לו    ,עו"ד בתביעה

היום   שהוא  דאז,  המחוז  פרקליט  המשפט.  בית  את  להטעות  כדי  לעניינים  המשנה  בו  המדינה  לפרקליט 
המשפט לבית  שהוגשה  הבאה  בעמדה  מכתב  לכתוב  טרח  מיד  בית    ,פליליים,  על  ביקורת  מותח  הוא  בו 

על  שמתח    המשפט על  ביקורת  ביקורת  נמתחת  כאשר  פרקליט.  מאותו  שעתיד  עובד  מישהו  על  או  דינה, 
האינטרס המערכתי    הפרקליטות לא מתרגשת, זה קורה כל יום. זאת נקודה שפה נוגעלהיות עובד מדינה,  

יש פה    אני רוצה לקוות שזה לא עניין אישי.  אישי,  עניין  א שעולה פה מכל הסיפור זה ל  המשל הפרקליטות.  
כדוגמתה.    יש פה שחצנות שלא הייתה   באופן מערכתי. זה לא עניין אישי פה.   שחצנות אדירה של המערכת 

היועץ   ללשכת  ללכת  צריכה  היא  כאזרח.  נעלבתי  אני  שרה.  הייתה  זמן  באותו  גרמן  יעל  הכנסת  חברת 
יז את עצמו. מה  שיז  א נבחר ציבור, ולהתחנן על נפשה מה יקרה אצלה במשרד?ל   המשפטי לממשלה, שהוא

הזה?  להיות איך    זה הדבר  מה    יכול  ולבקש  יועץ משפטי  של  ללשכה  ללכת  צריכה  ישראל  במדינת  ששרה 
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אם זה דבר של משרד הבריאות, שהדיון יתקיים במשרד  זה דבר שהוא בלתי נתפס.    יקרה אצלה במשרד?
 זה צורני.   הבריאות. זה אל"ף בי"ת,

 
העניין.  את  פה  שמראה  נוסף  עניי   נושא  בניגוד  הוא  כי  מהדיונים  קוגל  ד"ר  פה  הודר  אמרה  נים. 

יגוד עניינים כי היא לקוח וגם גורם. בהרבה מקרים  נב פה    הת ות היי, שהפרקליטליופרקליטת המחוז, חבי 
על הש עמדת הממונה  את  לדעת  צריך  עבודה  דיני  הנציבוכ של  עמדת  מר, את  זו  פה    ?הו שאל אותםש ית. 

להקצות לו    וד עניינים מובנה. היה צריך לקחת את התיק הזה,היא בניג  שהיא הלקוח,  ,עמדת הפרקליטות
א הלקוח.  כי הושבכלל לא יגע בתיק  מי שקשור לדין הפלילי  פרקליט נקודתי במחלקה לסכסוך עבודה, וכל  

ד  וגי טים לא יכולים להיות בנערבו, מתוך תפישה שהפרקליטות ומשרד המשפתה במקום זה ראשי המערכת  
לא    . "אתם מכירים אותנו, אתם מכירים את המשנות, תסמכו עלינו"מחוז:  אמרה פה פרקליטת ה  ם.ענייני

 סיבה.  נתתם לנו
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

 דניאל, בבקשה. 
 

 דניאל דושניצקי: 
 

סים לראות את השלכות  נתמיד מה  ע ותנב  . אנחנוןרכים על עצם קיום הדיובאנחנו מתודה, אדוני,  
האירועים פה הם מקרי בוחן    ,ובמקרה הזה. לדעתנ   עשינוגם  כך    רחבה.האת התמונה    הרוחב של כל מקרה,

ללמוד ב  שראוי  דווקא  אעסוק  אני  הרבה.  לנושאים  3-מהם  שיש  ר מ,  יותרות  ראשון,  .  הרבה  אנחנו  דבר 
החשיבות על  המער  למדים  גם  הביקורת,  הפרטניתית כשל  וגם  אבל  ת  השתיים  ב השילועל  מיוחד  ב,  .  בין 

געים  ו, דברים שגם אם הם נדר היוםסי שיעלו לואהפרקליטות שר בעבודת  סוגיות חשובות    הציפההנציבות  
ימימה רא  ,בימים  דברים  בהכרח  לא  הע  .וייםהם  חיצוני  דה  בואולי  מישהו  ראשונה  זה  שפעם  את  בוחן 

ההתנהלו את  לבקר  חיבוע האולי  ת,  מאפשר  מישהו  ראשונה  שפעם  הדעת  צדה  את  נותן  סוגיית  וני  על 
אחד  סוגיית  על  ,  התצהירים בקול  דיבור  בין  חתירה  האיזון  דבר  לאמת  לבין  אולי  חזה  ומחייב  עיון  יובי 

 . מחדש
 

זה למדים  שאנחנו  השני  לחול  רושהביק  הדבר  חייבת  על  ת  גם  לממשלה,  המשפטי  היועץ  על  גם 
 ס הציבור.  רטרת ובאינורת רק תפגע בביקוילוט שכזה מביק . פתיחת פתח ממשניו

 
  לפעול במקרה הזה  בה בחר ארגון הפרקליטיםש  ה ך הפעולשחייבים ללמוד הוא שדרדבר שלישי  

רת,  וכל ביק   -  תחילת הביקורת מאפשר דחייה של    ,. דבר ראשוןם באמון הציבור בפרקליטותפוגעת כפליי
  המצב,לא  זה  בטוחים ש  להסתיר. אנחנו ונה המצטיירת היא שיש להם מה  התמ  א רק ביקורת פרטנית.ל

בו  תיק זדורוב שמקרה הזה של  במיוחד ב  אבל אי אפשר להתעלם מאיך שהדבר הזה נראה בעיני הציבור,
הציבור שאמון  להגיד  להסתכלוא ר  .שפלבהוא    אפשר  נדמה    י  כך.  זה  מדוע  ולחשוב  שארגון  פנימה 

כדי לנהל את המלחמה    ד את מכתב היועץ המשפטי לממשלה,, בייחוהוציא דברים מהקשרם  הפרקליטים
 . officers of the courtלהיות כמצופה ובמקום להיות עניינים  שלהם

 
פרקליטים.  את הת וו אנחנו באים מתוך רצון לחזק את הפרקליטזה שין  דבר אחרון שחשוב לי לצי

 .מחויבת המציאותנדרשת והיא  בות אלויס נהיא דבר חיובי. ב ת  רוקבי
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

 , בבקשה.מהסנגוריה הציבורית טל
 

 טל ענר: 
 

ר פורמן לכל הטייפון הזה כשהזמנו  את ד"  קלענונחנו התייצבנו כאן מפני שאנחנו אתודה על הדיון. 
בנצרת.    אותה בבית המשפט המחוזי  זדורוב  רומן  של  בתיק  דעת  חוות  ביקשנו ממנה לתת  מכן א לאו    חר 

גם    הםשבמובן מסוים  ו  ורוב חשד ל רומן זהסנגורים ש  במסגרת הערעורכמיטב יכולתנו להגן עליה.  ניסינו  
טענותיה  את    שמע. הם טענו בפני בית המשפט העליוןוגורם שהושתק ולא ה   בתורמאיה פורמן  סניגוריה של  

שלשמח פורמן  מאיה  בביתתשל  התקבלו  העליון  נו  השופטים    המשפט  ידי  ידי  המרשיעים  על  שופט  ועל 
על שזיכה.  המיעוט   קודם  שנאמר  חבר  כפי  צריכסהכנסת    ת ידי  לא  פורמן  מאיה  ציונים    ה וויד,  ממני 

היא    .ה הראשונהמהמדרגהניסיון שלנו בסניגוריה הציבורית מדובר באשת מקצוע  ואישורים, אבל על פי  
  מכל כך הרבה כיוונים,דורסנית  מרות התקפה  ל  צועית.לית ומקיצה, אצי בצורה אמהתנהלה בפרשה הזאת  

  כעדה מומחית  הנתנה שירותים או שימשא  גם אנחנו, כאשר היהיא עמדה בסופה הזאת ובלחצים האלה.  
ההגנה יומטעם  מקרים,  בעשרות  נתקלנו  א,  והיא  אליה  שפנינו  אולי,  מזה  יכולה  "  מרה:תר  לא  לתת  אני 
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גה מטעם  ייצפעלה ו . גם כשהיא  ה עדה להשכיריתהיא לא הי  . מעולםת"כי אני סבורה אחר  לכם חוות דעת
גם כשזה לא  ועית ועמדה אובייקטיבית,  צקעה עמדה מי תמיד הב  היא  חרב להשכיר.  ההגנה, היא לא הייתה

   כשהיא עובדת במכון לרפואה משפטית. היא תמשיך לנהוג ככה. ,ניח שכך יהיה גם היוםני מהיה נוח לנו. א
 

של ההתגלגלות  להמשך  שקשורות  נקודות  הה  שתי  כל,  קודם  שלנו.  בפריזמה  של  ביהפרשה  ט 
בעניין   בפני הערכאות שדנו  גילוי האמת  עובדות, הסתרה של  סכין  ההניסיון או המניעה או ההסתרה של 

פני פסק הדין  ל המכתב האחרון שלה היה    חלקה. הנציבה כתבה על זה בזהירות רבה.המשוננת, הסכין ה
ח20.12-מהוא    מכתב של הנציבה ה  בערעור. בירור מעמיקר הזה  שב שהדבו. אני  אני מצטט משם: .  טעון 

ל" גם  לבדוק  נכון  ידועות  מאנשי הפרקליטות  מי  יהיה  בית  עובדות  היו  לידיעת  הובאו  זדורוב שלא  בתיק 
בעדותו   קוגלהמשפט  ד"ר  הפרקלי ו  של  מנעה  מד"ר  טומדוע  בפני  ת  המקצועית  עמדתו  את  להביע  קוגל 

לה לא הובאו בפני  אמה עמדתו של ד"ר קוגל לגופו של עניין. הדברים ה  ,ות. כולם ידעו, גם בפרקליטהדין"
 רק בשלבים מאוחרים האמת יצאה לאור בדרך העוקפת.  גם לאחר מכן. ו ,בית המשפט המחוזי שדן

 
האח בו רהדבר  שקשור  רופן  יותר  קצת  ש  ף,קשר  דבר  הדעת,  שזה  את  גם  עליו  לתת  זה  חשוב 

אלא    ,לא רק על הסניגוריה הציבורית  . ים בכללשיש לפרשה הזאת על הליכים פלילי   האפקט הקשה והמצנן
. אם זה  ם מומחים מטעמה, לגייס עדים מומחים שיעידולעדילפנות  שנדרשת  בהליכים פליליים  ההגנה  ל  ע

המדהים של להתייצב לצידו של נאשם    גורלו של מי שעשה את המעשהזה    היחס, זו הדורסנות, זו התקיפה,
איזה  אז    בפלילים, לחשוב  יכולים  דעת    אפרואתם  כל הקרדיט  בר  לשים את  צריך  אני  למה  לעצמו,  יגיד 

ור אותי ברגע  יכולים לגמ   על כף המאזניים כאשר שלי  ון ואת העבר  י סשלי, את כל הקריירה שלי, את כל הני
 . אחד בהליך משפטי

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 אל מעמותת "עוגן", בבקשה.-תודה, טל. חי בר

 
 אל:-חי בר

 
על    ראש. אני באמת לא -היושבכבוד  ,  רבה  תודה הכנסת  גם חברי  קודמיי,  דברים שאמרו  אחזור 

שאמר הדובר האחרון ואמרה הנציבה    ה מאוד חשובהדוק נחס לאני רק רוצה להתייגם הנציבה.    ,הנכבדים
עורכת  . שמענו את  מעיני הפרקליטים  אידבוו  ,דבר שצריך להטריד ולהדיר שניה מעינינוזה    .יהרבסוף דב

למקרה  התייחסות  שום  שמעה בכלל את מה שאמרה מאיה פורמן. לא הייתה  לא    חביליו כאילו היאהדין  
בפני בית המשפט על ידי   למה שהיא חוותה. מה שמטריד באמת זה שלא כל האמת מובאת  ,של מאיה פורמן

תנו לבית    שהיא שימשה כשופטת שנים רבות,  ,אמרה הנציבה  .מפחיד ברמות  ת. זה משהו שהואהפרקליטו
ההחלט המשפט   את  הראיוה  לקבל  כל  סמך  היינותעל  בשב  .  אלהרר  בדיון  הכנסת  חברת  אצל  שעבר  וע 

בית  באו לודינה לגבי שינוי ראיות שלא ה המ  תת המדינה. אמרה שם הפרקליטה מפרקליטורועדה לביק ובו
פלילי  משפט. מדובר ב הוא זה ששינה    -ר "עובדה"  ימתוך תחקזה    –ס  היפרופ'  על כך שתלוי ועומד  תיק 

אמרה: היא  סעיף  "  תצהיר.  לפי  אבל  חק8א() 3ב)42סליחה,  חומר  לא  זה  להראות  אנ ,  הר י(  חייבת  לא  י 
  ,רואה את עצמה כלקוח של המכוןהפרקליטות  זה שאולי מקור הבעיה  בל  א,  שזה נכון   יכול להיות  ."אותו

הפרקלי  כאשר  הפרקליטות.  של  הלקוחות  אנחנו  שלה.  הלקוחות  מי  שכחה  רצתה  ת  וטהיא  או  ביקשה 
היא צריכה    פורמן גם היא כאזרחית לקוחה שלה.  היא שכחה שמאיה  ס לתפקידה,פורמן לא תיכנ שמאיה  

שמתי  עכשיו  טרה שמהת  א  , לא איך אני משיגהםהאזרחי כל  צדק כלפי  יושר ובת באיך אני פועל  :לחשוב
 . לנגד עיני

 
טנית  ת הפררו תנגדות לביקהתנגדות של הפרקליטים לביקורת הייתה ההאני חושב שצריך לזכור ש

של   - ההתנגדות  החלה  להלא    -הם  כך  מתהמערכרת  וקיב תנגדות  שיהיה  היה  שלהם  הפחד  ציד  ית.  ין 
מזה שהוכח שזה לא  חוץ    ביע עליהם אצבע מאשימה.צתחפש פרקליטים מסוימים, ת  , שהנציבה מכשפות

לכם.    ,, מה שאתם, הפרקליטות כך לא מה שעושים  ציד מכשפות,  זה  פורמן  עם מאיה  חושב  עשיתם  אני 
 בית מתבקש.שבדק ה

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 ד"ר יצחק קליין, בבקשה. 

 
 יצחק קליין: 

 
המקרה לפרטי  אתייחס  לא  בכירה  צע  אני  פרקליטה  שבו  המשפטי  מו  היועץ  של  משנות  ושתי 

תצילנה אוזניים. אחר כך פרקליט המדינה  ה אשר  מעש שזה  צהיר של עד,  תב,  לכאורה  ,התערבולממשלה  
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הגנ  והיועץ  לממשלה  ה המשפטי  על  מי  דמו  יודע  לא  אני  הזאת.  הזה,  יניות  הנושא  את  לחקור  מוסמך 
 .  ומוסדיבניגוד עניינים אישי  מסובכים פהבו. כל הבכירים  להתעמק

 
להתייח רוצה  הרואני  לנושאים  יותר  מהיים  בחס  שומעים? היוצאים  אנחנו  מה  הזה.    מקרה 

ד"ר קוגל כדבר מובן מאליו. זו מדיניות  התצהיר של  ה במקרה של  רדינה מתייחסת למה שקמפרקליטות ה
של סמיכות הביקורת הפרטנית    ת,כשאנחנו מדברים על ביקורזה מדגיש את החשיבות,    .תשל הפרקליטו

י ולביקורת מערכתית, החשיבות שמישהו שמוסמך לעשות ביק וגם מערכתית.רת    וסמך לבקר גם פרטנית 
במקרה  עמוק  מעורבת  לממשלה  המשפטי  היועץ  הזה    לשכת  של  והספציפי  המשפטית  המדיניות  בעיצוב 

בודק את המ זה  זה מופיע באתר של משרד המשפטים,  אז  מכים שלהם,  סהפרקליטות בכלל. אם מישהו 
מסייעת ליועץ משפטי    המחלקה " ז' ביחידה:אשהם מפיצים עכשיו למועמדים לסט תיאורי התפקידמופיע ב

ומלווה הליכים משפטיים הכרוכים בשאלות של גיבוש וקביעת    ומוסמך של הדיןכפרשן  לממשלה בתפקידו  
ש  ,מדיניות" י לקבוע מתי  שארבאתר הרשמי. ההסדר הנוכחי שבו היועץ המשפטי לממשלה  כתוב  זה מה 

לביקהנציבו  מקרה  ת  רות  בבדיקת  תתערב  המשפטי  לא  היועץ  לשכת  כי  מתברר  אחד,  כפגום:  שהתגלה 
ל  הביקורת  נציבת  של  המכתב  כדברי  ושתיים,  הייצוג,  של  המשפטית  המדיניות  בקביעת  יועץ  מעורבת 

מיום  ה "20.12.2015משפטי  מצטט:  ואני  מ,  גורמים  אהסתתרות  לעכשיו"  שאינם  חורי  נכון    –מבוקרים 
שאימץ פרקליט המדינה  כאחת הטכניקות  "מסתמנת    –כלומר, גורמים בלשכת היועץ המשפטי לממשלה  

לשמור על סמכות מלאכתם לכרוך  חובה  ,  אחת  ות:סקנ מ  3. מכאן אני רוצה להסיק  "כדי להימנע מביקורת 
הביק סמכות  שתיים,  המערכתית.  והביקורת  הפרטנית  הביקורת  פעילות  ערויחד  להיות  חייבת  צמאית  ת 

ביק שלוש,  בחקיקה.  אפקטיבית  רוומעוגנת  ביקורת  ת  סמכות  הרחבת  מצריכה  הפרקליטות  פעילות  על 
על  בר  עמ גם  חובה להרחיב את הביקורת  למרחב המוזכר בנספח העקרונות שמסדיר את תפקידו עכשיו. 

ו  מי  על  היועץ המשפטי לממשלה  הייצוג.  שמשפיע  כל  מדיניות  באיך  יהמונעל  פרקליטות המדינה  של  טין 
 . תיה בחוקות, בעיגון סמכוי רועכשיו במה שקורה בנציבות הביקור תלויה לחלוטין ב שרואים אותה בצי

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 דקות.  3תודה. עמית, 

 
 עמית משאב פלטי גורביץ: 

 
בכל אותה תקופה. התיק אכן פתח תיבת פנדורה שמשליכה על  אני רוצה לציין שליוויתי את מאיה  

מאפיין את הדיון  מה שהחל מעצמאות המכון, מעמדם של עדים וכו' וכו'.    –הרבה עניינים והרבה נושאים  
ת  ומנגד עמדה ממעוף הציפור של נציגת הפרקליט , כש הכנסתחדות דעות כללי בין כל חברי  אזה  ששמעתי  

אין    חד מהנוכחים לא פחות המדינה ממך, גברתי.ציה המתבקשת בדיון הזה. אף אושבאמת לא ירדה לרזול
לא לשכת עורכי הדין יכולה לתת להן   - ת האלו, שיכול להתמודד עם השאלורתו עט נציבות הביק מ, לאף גוף
, אף אחד לא  תות רבור ורות המדינה, לא בתי המשפט. על אף עמדתכם על כפל או ביק לא נציבות שי  מענה,

שהמדינה צריכה לדבר בקול    על כך  ת, איך העמדה שלך רות תשובה לשאלה, למעט נציבות הביקיכול לת
לומר את האמת, את כל האמת ורק  וכל עד אחר    מוזהר ד"ר קוגל אזהרה שם האחד עומדת עם החובה, ע

בבית משפט. שאלה שנייה: למה פרופ' אפק,  , את האזהרה  האת האמת. אולי יש מקום לשנות את השבוע
ככל נתבע  בבית המשפט    ליך, לא נתן תצהיר, אפילו לא התייצבשנתבע על ידנו בהמנכ"ל משרד הבריאות,  
הוא אף לא  טעם המדינה  היר מ, למשל, למה מי שנתן את התצבית משפט. שלושבבהליך שחייב להתייצב  

על השאלות האלו    ר לפרשה הזאת?קשר ישי  םוו של אחד מאנשי משרד הבריאות, אלא מר דני חורין שאין  
שנוגעותה  דווע ו  רבה שאלות אחרות  זדורוב  העניינים בהקשר של  לניגוד  להרבה שאלות  לשינוי התצהיר, 

אף   כאן,  שעלו  הלאחד  אחרות  נציבות  למעט  הפרקליטות,  את  ולבקר  תשובה  לתת  יכול  על  בא  יקורת 
 הפרקליטות. 

 
 היו"ר ניסן סלומינסקי:

 
 יפית, בבקשה.תודה. 

 
 יפית רושינק:

 
עניינית,   הוגנת,  להיות  חייבת  הזאת  הביקורת  אבל  פרטנית,  וגם  מערכתית  ביקורת  בעד  אנחנו 

יש מבקר מדינה, יש הרבה  ריק.    לבחל   נמצאים בעולם  בעולם. אנחנו לאשמקובלים    אדניםתחת  מאוזנת,  
דרים בהם כללים. נורא חשוב לי לפנות לכל אחד ואחד מכם.  סורת שנמצאים במדינת ישראל ומוגופי ביק

מעצ בעצם  כרגע  אתם  כרגע.  כמוהו  מעין  חשוב  תפקיד  לכם  הביק יש  החוק.  שלטון  את  על  רובים  ת 
א  היא חשובה,  תנסוהפרקליטות  בקצה, את   תלראו  בל  עיניכם את הפרקליט  את    לנגד  הפרקליט שעושה 

לא עובד עם עצמו, הוא לא עושה דברים על דעת    , הואהיררכית  . הוא עובד במערכתהעבודה הקשה בקצה
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יהיה הססן,  למטה  פרקליט  היד שבו  ת עאת עצמנו בנמצא  אנחנו  אם  הנחיות מלמעלה.  מקבל    הוא,  עצמו
 פרקליטות חלשה היא שלטון חוק חלש., אנחנו נהיה בפרקליטות חלשה.  יטן, לא החלפחד

 
 רויטל סויד )המחנה הציוני(:

 
 ? ה את אומרת על מה שקרה לד"ר פורמןמ

 
 יפית רושינק:

 
ח גושלי  דוח  את  יד  בהינף  תעבירו  שלא  תאלא  ,  גבר דלוב  אותו,  תתבחנו  עליו,  שמעו  סתכלו 

 מומחים. 
 

 מיכל רוזין )מרצ(: 
 

 היינו בדיון הזה כמה פעמים. אנחנו לא בדיון הזה.  
 

 רויטל סויד )המחנה הציוני(:
 

 ? הפרקליטים על מה שקרה לד"ר פורמןארגון מה עמדת 
 

 יפית רושינק:
 

פורמן,   מאיה  כאן  ד"ר  יושבת  איתךאני  שליבי  כאזרחית  לך  להגיד  חייבת  עובדים  .  ואני  אנחנו 
היררכית. שדארגון    ,אנחנו  במערכת  רוצים  מאוד  היינו  אנחנו  איתך.  אחרת,    בריםהפרקליטים,  ייראו 

רוצה  אני  אבל  זאת תחושתך,  בשום  נ תזכרי שאש  בוודאי אם  נגדך  לא  העובדים  חנו, הפרקליטים למטה, 
 .שלב

 
 מאיה פורמן: 

 
 איפה הייתם?

 
 רויטל סויד )המחנה הציוני(:

 
  ם לא אמרת  הוא היה כדי להגן על ד"ר פורמן?איפה  אם ארגון הפרקליטים כל כך לוחמני וחיובי,  

 . מילה
 

 יפית רושינק:
 

 . תיבכשיו לא הגעזאת הסיבה שאני עד 
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

 ליאורה, בבקשה. 
 

 ליאורה חביליו:
 

מתנגדת   שאני  דיבור  לכמובן  מכשפו  לע כל  התציד  יש  י .  חריג.  דין  מפסק  שהתחיל  סיפור  כאן  ה 
   - -על מומחה    ביקורות על מומחים. לא כל ביקורת

 
 רויטל סויד )המחנה הציוני(:

 
 . שם בהןאו א ממין שהו עבירותעל  נמצא בבית שעכשיו שופט ידי על 

 
 ליאורה חביליו:

 
של בית  פסק דין  היה כאן  .  םלת נגד שופטיע ו היא פ  גם כשהיא צריכה לפעול נגד שופטים,המערכת,  

שופט,   אותו  רק  לא  זה  מחוזי.  במשפט  השופטים.  מדובר  שלושת  פגיעה  כל  על  רק  לא  מדברים  כולם 
על  ולחשוב. אפשר לחשוב  לאזן  צריך  בעיה.  קושי,  פה  הציבו  במהימנות שלה.  גם    במקצועיות שלה, אלא 
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הבעיה  אחרות  רכים  ד את  לפתור  מישהאיך  לתת    ישל  בנושאים  חוות  שאמורה  ומוות  דעת  חיים  שהם 
שאלה   היא  אישום  כתב  יסגרו  או  אישום  כתב  יגישו  אם  השאלה  סוגרים    -  -לאנשים.  שהיינו  תיק  נניח 

ר שלא היה מקום לסגור. היו  אחרי זה היה מסתבכזאת או אחרת, כאשר  פתולוגית    מסוים לאור חוות דעת
גם    את הסיטואציהת  אפשר לראו  אומרים לנו: רגע, איך הסתמכתם על פתולוגית עם פסק דין כזה וכזה.

 . ך לבדוק, שצריך לחשוב מה הדבר הנכוןירלהיות שצ לבהקשרים אחרים. יכו 
 

  בדות צריכות להיות בפנים,ושא של תצהיר. בכל מה שקשור לעובדות אין שאלה, כל העולגבי הנ 
תוך רצון  מ  ,או על שאלות שלשיטתנות, על דעות, על עמדות  ים, על מחשבוג על הגי  םלהבדיל כאשר מדברי

 במחלוקת.  הן לא השאלות ששנויות והגון, יאמית  ,כן
 

 קארין אלהרר )יש עתיד(: 
 

 זו לא סתימת פיות? 
 

 ליאורה חביליו:
 

האמינו   הדרך  כל  לאורך  הגורמים  שכל  עמדה  על  מדובר  אבל  המערכת,  עמדת  על  לחלוק  אפשר 
לשכת  ש אן  שזאת הדרך שישנה. עכשיו היא נבחנת על ידי היועץ. אולי נצטרך לשנות קצת מעמדתנו. נאמר כ

  , ראשי המערכתשהם  או פרקליט המדינה,    , היועץהיועץ מעורבת. מה זאת אומרת מעורבת? לשכת היועץ
מושככאן  קיבלו   הפעילו תל החלטה  מקצועית,  דעת  ,  מסוימת.  ,שיקול  בדרך  רוצים    פעלו  אנחנו  האם 

תהיה כזאת  מבקר  שהחלטה  ידי  על  רוצים  , מבוקרת  אנחנו  להיות  ש  האם  צריכה  מה  שיחליט  זה  הוא 
 . תש מערכווביש פה שי ? ה המקצועיתההחלט 

 
 קריאה: 

 
 בהחלט כן. 

 
 ליאורה חביליו:

 
במקום שנעשו    רתוביק פקיד חשוב לתיש    .ץאפשר לבקר בבג"   לא התפקיד של מבקר.שיטתנו,  זה, ל

במקום שהמערכת הפעילה  ות, אבל  רשלנ  השהיית במקום  ,  םשאין נוהליבמקום  ,  לפי הנוהלים  שלאדברים  
בבחינ זהירה  הייתה  דעת,  הע שיקול  כל  הזאת,  תדובות  הביקורת  לא  זאת  שלה  הביקורת  אחרת  כי  , 

 ו על זה ב תחשפכת להיות היועץ המשפטי לממשלה. המבקרת הו
 

 מיכל רוזין )מרצ(: 
 

 .  צריכה לבקר גם את היועץ המשפטי לממשלההמבקרת 
 

 ליאורה חביליו:
 

 אני לא אמרתי שלא. 
 

 מיכל רוזין )מרצ(: 
 

 .  אאתם אומרים של
 

 ליאורה חביליו:
 

נושא שנוי במחלוקת. גם פה    ת הוארומר שכן. בסדר. גם נושא הביקלא נכון. הדוח של גולדברג א
המצנן    להיזהר מהאפקט, והצורך השני זה  שאין להתכחש לה  , תרובביקהוא  אחד  מדובר על איזון. צורך  

הוא  ופט גולדברג, שאין אף אחד שמומחה בביקורת ממנו,  זה. ישב כבוד השעל    של הפרקליטים. אפשר לדון
כתב, אחרי  ו  ,מבקר המדינה, הוא היה נציב התלונות על השופטים, הוא היה  העליון  היה שופט בית המשפט

  אוהאנשים לא רוצה את הכל  מאיזה שהוא מסמך שלם. אף אחד    שמע את כולם ועשה עבודה מדהימה,ש
שצ.  כלוםלא   אמר  הוא  הוליסטי.  כמסמך  אותו  לראות  היועץ.  ירצריך  את  לבקר  שלא.  ך  חושבת  לא  אני 

מה  י חושבת שאם היינו לוקחים  עשות וכך צריך לתקן. אנך צריך לכ,  תבהוא ככך    ,צריך לבקר את היועץ
   .בהסכמהו תחקיקה כזאת הייתה יכולה להתקדם במהירו  ,גהשופט גולדבר שכתב 

 



 ועדת החוקה, חוק ומשפט 
27/01/2016 

 

25 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

 הילה, בבקשה. 
 

 הילה גרסטל: 
 

היא שאתם יושבים מול מאיה ואתם לא אומרים  גם עכשיו העמדה, ליאורה, שלכם  צר לי מאוד ש 
 מולך.  טעינו בהתנהלות   לה:

 
 קריאה: 

 
 זה מזעזע. 

 
 הילה גרסטל: 

 
על פרופ' היס, שהיה מנהל  .  תחים ביקורתבתי משפט מו ש, ואני קצת אחדד את זה,  הל אמר טירו

ביקורת,   מתחו  המשפט  בתי  רק  לא  ועד המכון,  סלגסוןהייתה  לא    2001-ב  ת  אני  קשה.  ביקורת  שמתחה 
נכנס, פרופ' היס    לוד"ר קוגסיים לעבוד במכון  אחרי שהוא  גם    של פרופ' היס.בהקשר  שנעשה  משהו  ראיתי  

 תמורת שכר.   - וםיה ייתכן שבמשך שנים עד  -  עבור המדינה המשיך לעבוד
 

טים מסוימים  בהי נוגע ל וב  הפתולוגי  ת מול המכוןתנהלות הפרקליטוהדוח המערכתי בנושא של ה
אנחנו  בפברואר. אז    7-המוגשת עד    תגובה שלהם אמורה להיותהוגש למבוקרים. ה  במכון הפתולוגי עצמו

של המכון הפתולוגי כולו.    טביוגש הדוח הסופי בהיאני מניחה שעד אמצע פברואר    נעשה בחינה של העניין.
במקרה  דווקא    מילים שאני שומעת כל כך הרבה זמן, האפקט המצנן וה  ,דווקא בעניין של הפרקליט הבודד

לא הייתה למנהלת  הראשונה שלנו    , שהפנייה לדבר  דה, אם בחרת ב ו, שתעלי את העפיתי  , ההזה הייתי מצפ
המטפלת ענתה לנו    פרקליטה המטפלת, שהיא הפרקליט הבודד. ברגע שהפרקליטהל  היא הייתה המחלקה,  

ההנחיו  פועלת   שהיא פי  קבעתיעל  נתנהלות  השב  ת,  לא  פגםשלה  ל  פל  ב תמנהלופניתי  של  .  התנהלות 
ההוראות   את  שנתנה  המטפלתהמנהלת  פגם.נ   לפרקליטה  מייצ  פל  הארגוןאת  את  פה  על  ומג  גת  ינה 

הבודדים. עליהם    הפרקליטים  מגינה  מאני  פחות  ההוראות.לא  פי  על  פועלים  הם  כאשר  מניח  מך  ה  אני 
אני  .  הוראותקיבלה    מרה לנו שהיאמטפלת סגרנו את התיק כי היא אהטה  שהובא לידיעתך שנגד הפרקלי

 חושבת שזה היה הגון. 
 

 היו"ר ניסן סלומינסקי:
 

היה משות  3רוצה  אני  תודה.   ראשון,  דבר  להודות.  כך  לסכם, אחר  רק  לכולנו שאנחנו  נקודות  ף 
ועוצמתה   מעמדה  על  לשמור  שנירוצים  דבר  הפרקליטות.  הנציבושל  את  לחזק  צריכים  אנחנו  דבר    ת., 

תהיהשלישי,   פה  שנאמר  דבר  משמעוה  לכל  ורבה  ליהוא  ת  כשנדון   ידיבוא  מקווה  ,ביטוי  ,  בהקדם  אני 
, בעיקר הדברים  הדברים שנאמרו פהת וכל הדברים האלה. ר החוק של קביעת כל מעמדה של הנציבויהבתצ
 שנצטרך לקבוע את אופיו של החוק.  כטוי לידי בי ו אצלייים, יבואב חהרו

 
להודות לך מאוד שבאת  אני רוצה  ת,  בהתרגשו  שהרגשנו אותך  ,מאיהך,  מאוד להודות לה  אני רוצ

בעדינות. לך,    ודיברת  להודות  רוצה  לליאורה,  אני  להודות  רוצה  אני  קוגל.  הגופים  ד"ר  לכל  לנציבה, 
לחבריי חברי הכנסת ולכל הייעוץ שלנו. רק    ,ולא היה את הזמןלדבר  אחרים שבאו והשתתפו, לאלה שרצו  ה

על    -  זו רק הצעה לסדרעכשיו    –לידי ביטוי כשנדון באמת  ו  קנות יבואסמיון והד פתחנו. אני חושב שעיקר ה
 . החוק עצמו וקביעת כל המסגרת כולה. הישיבה נעולה, תודה רבה לכולם
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